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Oz

Ozellikle &grencinin bilgi kaynagi olarak diisiiniilen 6gretmenlerin
teknolojiye, pedagojiye ve alan bilgisine hakim olmasi, bilgi ¢aginda artik
zaruret haline doniismiistiir. Bu ¢alismanin da amaci bu ii¢ bileseni
profesyonelce bir araya getiren “teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB)”
acisindan pedagojik formasyon egitimi sertifika programina kayithi olan
6gretmen adaylarinin bilgi diizeylerini ¢esitli degiskenlere gore incelemektir.
Arastirma betimsel bir c¢alisma olup tarama modeli kullanilarak
yiriitiilmiigtiir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu Dogu Anadolu Bdlgesi’ndeki
bir iiniversitenin pedagojik formasyon egitimi sertifika programina devam
eden ve aragtirma goniillii olarak katilmak isteyen 272 6grenci (n=272)
olusturmaktadir. Veriler aragtirmacilar tarafindan gelistirilen kisisel bilgiler
formu ve Sahin (2011) tarafindan gelistirilen Teknolojik Pedagojik ve Alan
Bilgisi (TPAB) Olgegi kullanilarak toplanmistir. Arastirmanin sonucunda,
katilimc1 6grencilerin;, TPAB diizeylerinin genel olarak diisiik oldugu,
ogrencilerin cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri boliimlerine gére TPAB
diizeyleri puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmazken, kendilerine ait bilgisayarlarinin olup olmama durumlarina,
internete kolay erisim saglama imkanlarinin olup olmama durumuna,
bilgisayar kullanim durumlarina ve mezun olduklari lise tiiriine gore anlamli
bir fark oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Teknolojik pedagojik alan bilgisi, O6gretmen
yetistirme, pedagojik formasyon egitimi sertifika
programiu.

INVESTIGATION OF TECHNOLOGICAL PEDAGOGIC CONTENT
INFORMATION BY VARIOUS VARIABLES OF STUDENTS’
CONTINUING PEDAGOGICAL FORMATION EDUCATION

CERTIFICATE PROGRAM

Abstract

In particular, it has become compulsory for the teachers, who are thought
to be knowledge sources of the learners, to dominate the knowledge of the
age of knowledge, pedagogy and field information. The aim of this study is
to examine the knowledge levels of the teacher candidates registered in the
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pedagogical formation education certificate program in terms of
"technological pedagogical field information (TPAB)" which professionally
combine these three components according to various variables. The research
was a descriptive study conducted using a survey model. The study's study
group consisted of 272 students (n = 272) who continued to attend the
pedagogical formation education certificate program of a university in the
Eastern Anatolia Region and voluntarily participated in the research. The
data were collected using the personal information form developed by the
researchers and the Technological Pedagogical and Content Information
(TPAB) Scale developed by Sahin (2011). As a result of the study, TPAB
levels of participant students were found to be generally low and there is not
a statistically significant difference between TPAB levels according to the
gender and branches of the students, but there is a meaningful difference
according to whether they have their own computers, whether they have easy
access to the internete, their computer usage and high school graduation they
graduated.

Keywords: Technological pedagogical field knowledge, teacher training,
pedagogical formation training certificate program.

Giris

Dijital cag1 yasadigimiz bu yiizyilda teknolojinin ig¢ine dogan bir nesille kars1 karsiya
bulunmaktayiz. Bu durum, hem ailelerin hem de egitim Ogretim siirecindeki Ogretmen
bilegeninin teknoloji konusuna zorunlu bir hakimiyetini beraberinde getirmistir. Nitekim dijital
¢ocuk olarak niteleyebilecegimiz ¢ocuklarin ihtiyaglarinin ve meraklarinin karsilanmasi ancak
teknolojik donanimin yiiksek olmasiyla miimkiin olmaktadir. Ozellikle egitim ogretim
ortamlarinda teknolojinin olmazsa olmaz bir baskinligi vardir ve olmadir da. Nitekim
teknolojiyle bu kadar i¢ i¢ce olup ondan ayr1 bir egitim siireci planlamak miimkiin olmayacaktir.
Bu nedenle 6zellikle 6grencinin bilgi kaynagi olarak diisiindiigii 6gretmenlerin teknolojiye
héakim, ilgili ve bilgili olmasi artik zaruret haline dénlismiistiir. Heinich, Molenda, Russell ve
Smaldino, (2002) teknolojinin okullarda kullaniminda, &grenciler i¢in en uygun aract ve
materyali segebilecek; okulda ve siniflarda teknoloji kullanimini saglayacak olan kisilerin
Ogretmenler oldugunu belirtmistir. Bu nedenle 6gretmenlerin teknolojik bilgi yeterliligi oldukca
onemli bir boyut kazanmstir. Tabi ki bir 6gretmenin teknolojik bilgi yaninda pedagojik ve alan
bilgisine de hakim olmasi ve bu {i¢ bileseni profesyonelce bir araya getirebilmesi
gerekmektedir. Bu gereklilik ise egitim Ogretim caligmalarinda “teknolojik pedagojik alan

bilgisi (TPAB)” kavramini ortaya ¢gikarmustir.

TPAB, o6gretmenlerin teknolojiyi kendi Ogretim alanlarina etkili bir bigimde
kaynagtirabilmek igin ne bilmeleri gerektigini anlatan bir terimdir. TPAB 0Ogretmenlerin
teknoloji, pedagoji ve alan bilgilerinin etkili egitim teknolojileri ve disiplin temelli 6gretimi
olusturmak amaciyla birbirini etkileme durumlarmi belirtmektedir. Ogretmenlerin alan,

pedagoji, teknoloji ve Ogrenme ortamlarini es zamanli ve birbiriyle iligskilendirerek
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anlamlandirdiklar1 bir bilgileri igerir. TPAB bir 6gretim yapilirken uygun pedagojik yontemler
ve teknolojik araglar1 belirleme, ogrencilerin konuyu daha iyi Ogrenmeleri ve zorluk
yasamamalar1 i¢in teknolojinin yardimina basvurma, ogrencilerin bilgi, algi ve anlama
durumlarini teknoloji ile uygun bir sekilde destekleyebilme bilgisi olarak da tanimlanmaktadir.
Bu bilgiler, bilginin dogasini tanimlamay1 ve belli bir konu alanina iliskin bilgileri dgretirken
teknolojiyi anlamli bir bicimde 6gretim icerisine entegre etmeyi gerektirir (Mishra ve Koehler,
2006; Harris, Mishra ve Koehler, 2007; Schmidt ve digerleri, 2009; Harris ve Hofer, 2011;
Gomleksiz ve Fidan, 2013).

Egitim 6gretim programlarinin yapilandirilmasi agamasinda da oldukga dnemli bir yer
kazanmis ve olmazsa olmazlar arasinda da yerini almis olan teknolojik pedagojik alan bilgisi,
temelde pedagojik alan bilgisi kavramini ortaya koyan Shulman (1986)’in arastirmasina
teknoloji bilgisi boyutunun eklenmesi ile ortaya ¢ikmistir. Teknolojik pedagojik alan bilgisi
teknoloji ¢agin1 yasadigimiz gilinimiizde bir¢cok diinya iilkesinde hem Ogretmen egitim
programlarinda hem de Ogrenciler igin hazirlanan 6gretim programlarinda yerini almis, bu
vesileyle bir¢ok arastirmanin da ilgi alan1 olmay1 bagarmistir (American Association of Colleges
for Teacher Education [AACTE], 2008). Ozellikle &gretmen egitimi alaninin énemli bir alam
halini almis olan bu kavram cagin gerekliligi olarak ifade edilmektedir. Nitekim teknolojik
pedagojik alan bilgisi yeterli seviyede olan 6gretmenlerin siniflarinda bilgiyi aktarmak i¢in daha
cok teknolojik araclar1 kullanarak sunabildikleri, 6grencilerinin konuyu anlama ve diigiinme
diizeylerinin farkina varmada daha basarili olduklar1 sdylenebilir (Akkaya, 2009). Bunlara ek
olarak teknolojik pedagojik alan bilgisi diizeyleri iyi olan 6gretmenlerin siiflarinda bulunan
Ogrencilerin biligsel diizeyinin farkinda olan ve bu diizeyi dikkate alarak bir 6gretim plani
diizenleyen, uygun etkinlikler olusturan, farkli 6gretim strateji, yontem ve teknikleri kullanan
ogretmenler oldugu ve bilgiyi sunum noktasinda daha basarili olduklari belirtilmektedir (Usak,
2009).

“Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi” (TPAB) ii¢ alt boyut (teknoloji, pedagoji ve alan)
ve bu alt boyutlarin kombinasyonlarindan olusan yedi bilesenden olusturulmus bir modeli ifade
etmektedir (Mishra ve Koehler 2006; Koehler ve Mishra 2008). Bu yedi bilesen ise sirasiyla
soyledir: Teknoloji bilgisi, pedagoji bilgisi, alan bilgisi, teknolojik pedagoji bilgisi, teknolojik

alan bilgisi, pedagojik alan bilgisi ve teknolojik pedagojik alan bilgisi.

e Teknolojik Bilgi: Teknoloji, Tiirk Dil Kurumu (2009) tarafindan “Insanin maddi
cevresini denetlemek ve degistirmek amaciyla gelistirdigi ara¢ gereclerle bunlara iliskin
bilgilerin tiimii” olarak tamimlanmistir. Teknolojik bilgi ise Mishra ve Koehler, (2006)
tarafindan “Kitap, tebesir ve tahta gibi standart teknolojiler, internet ve dijital video gibi daha
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gelismis teknolojiler hakkindaki bilgidir. Bunun yaninda dijital teknolojiler, isletim sistemleri,
bilgisayar donanimi bilgisi, kelime islemciler, hesap tablolari, tarayicilar ve e-posta gibi standart
yazilim araglarin1 kullanma yetenegidir” seklinde tanimlanmustir. Bu dogrultuda teknolojik
bilgiyi, her giin hizlica gelisen ve yenilenen teknolojiye yonelik sahip olunan bilgi ve beceri

olarak ifade edebiliriz.

e Pedagojik Bilgi: Pedagoji, Egitim ve Egitim Bilimleri Sozliigii’nde (Onciil, 2000)
“Egitme ve dgretme sanati, egitme ve 6gretme bilgi ve tekniklerinin uygulanmasi, egitim eylemi
iizerinde kafa yorma ve diisiinme ¢abasi” olarak tanimlanir. Pedagojik bilgi ise arastirmacilara
gore Ogrenmenin bilissel, sosyal ve gelisimsel teorilerini ve bunlarin smifta 6grencilere nasil
uygulanacagini anlamay1 gerektiren; uygulamalar, siirecler, stratejiler ile 6gretme ve 6grenme
metotlarini igeren” (Archambault ve Crippen, 2009; Koehler ve Mishra, 2009) bilgi olarak
belirtilir. Buna gore pedagojik bilgi, ¢ocuk ve genglik egitim-6gretiminde dgrencinin biligsel,
duyussal ve devinissel acidan yeterliklerinin farkinda olarak uygulama, yontem ve siirecleri de

iceren uygun bir egitim gerceklestirebilme yetenegidir.

e Alan Bilgisi: Alan sozciigii Tirk Dil Kurumu (2009) tarafindan “Bir ¢aligma
cevresi” olarak tanimlanirken; Egitim ve Egitim Bilimleri Sozliigii’'nde (Onciil, 2000) “Kimi
insanlarin ilgilerinin odaklastig1 olay tiirli ya da kiimesi; yetki ya da ¢alisma konusu, ¢evresi;
ilgi alani; ¢alisma ya da uzmanlik alan1” seklinde tanimin1 bulmustur. Alan bilgisi ise Koehler
ve Mishra (2009) tarafindan “Ogretilmesi gereken konu alan1 hakkindaki bilgi” seklinde ifade
edilmistir. Buna gore alan bilgisine daha spesifik bir kapsamda ilgili alana yonelik

derinlemesine bilgi denilebilir.

o Teknolojik Pedagojik Bilgi: Koehler ve Mishra (2008; 2009) teknolojik ve pedagojik
bilgilerin birlesiminden olusan bu bileseni, teknolojik araglarin pedagojik yonden yararlarini ve
kisitlamalarint bilmeyi igeren bilgi seklinde tanimlar. Egitim O6gretim ortamindaki biitiin
stireclere yonelik bilgiyle (strateji, yontem, teknik, amaglar, program, 6lgme degerlendirme vb.)
teknolojiyi birlestiren bu bilgi, Graham ve arkadaglar1 (2009) tarafindan “Genel pedagojik
stratejiler ile teknoloji entegrasyonunu temsil eden TPB, her 6grenci i¢in bilgisayar bulunan bir
smifta 6grenmeyi yonetmeyi bilen veya siniftaki dgrencilerin seviyeleri i¢in gelisimsel olarak
gerekli olan dijital sunumlar1 olusturmanin prensiplerini bilen bir dgretmenin sahip olmasi
gereken bilgi” olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla teknolojik pedagojik bilgi, egitim 6gretim ve
tim siiregleriyle ilgili alanda teknolojik gelismeleri ara¢ olarak kullanabilme becerisini ifade

eder.

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 7/2 2018 s. 1253-1275, TURKIYE



1257 Tazegiil DEMIR — Sule FIRAT DURDUKOCA

e Teknolojik Alan Bilgisi: Ogretmenler icin en temel bilgi alanlarmdan birisi alan
bilgisidir. Bu bilgi diizeyinde yeterli bilgi ve beceriye sahip olan Ogretmenlerin bu
yetkinliklerini teknolojik bilgiyle taglandirmalar1 da bir o kadar 6nemlidir. Bu iki alan bir araya
gelince de teknolojik alan bilgisi ortaya ¢ikmaktadir. Koehler, Mishra ve Yahya (2007)
teknolojik bilgiyi “Teknoloji ve konu alaninin karsilikli olarak birbirleriyle nasil iligkili
oldugunun anlagilmasini gerektiren ve 6gretmenlerin sadece Ogrettikleri konu alanlarm degil,
ayni zamanda konu alanimin teknoloji uygulamalar ile nasil aktarilmalar1 gerektigini ortaya
koyan bilgi” seklinde ifade etmistirler. Bu dogrultuda teknolojik alan bilgisi kisinin kendi
calisma alanma gore teknolojiyi saglikli ve basarili bir sekilde kullanabilmesi, uygulamalari

gergeklestirebilmesi becerisidir.

e Pedagojik Alan Bilgisi: Bir 6gretmeni basarili kilan en 6nemli gosterge, ¢ok iyi bir
alan bilgisine sahip olmanin yaninda bu bilgiyi 6grenciye nasil en iyi sekilde aktarabileceginin
farkinda olmasidir. Yani hem alanda hem pedagojik acidan yetkinliklerinin iyi diizeyde olmasi
beklenmektedir. Buna gore pedagojik alan bilgisi, 6gretmenlerin sahip olduklar1 6grencilerin
yas gruplarina gore biligsel, duyusal ve devinissel 6zelliklerinin farkinda olarak ilgi alanlarinin
ogretimini gerceklestirebilme yeterlikleridir. Magnusson, Krajcik ve Borko (1999), pedagojik
alan bilgisini bilesenlere ayirmis su sekilde ifade etmislerdir: Bir konu hakkindaki “Ggrenciyi
anlama bilgisi”, “Ogretim programi bilgisi”, “O6gretim strateji, yontem ve teknik bilgisi” ve

“0leme ve degerlendirme bilgisi”.

e Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi: Teknolojik pedagojik alan bilgisi biinyesinde
hem alan hem pedagoji hem de teknolojik bilgiyi barindiran en son ve en kapsamli bilesendir.
Bu bilesende 6gretmenlerin alan ve pedagojik bilgi ve yeterliklerini teknolojiden yararlanarak
meslek hayatlarinda kullanabilmeleri yetisi bulunmaktadir. (Koehler ve Mishra, 2008; 2009)
arastirmalarinda bu bilesenin teknolojileri kullanarak kavramlarin gosterimini, kavramlari
ogretmek icin pedagojik tekniklerde kullanilan teknolojileri anlamayi, 6grencilerin kavramlari
6grenmesini neyin kolaylagtirdigl veya zorlastirdigini, dgrencilerin 6n bilgileri hakkinda bilgi
sahibi olmayi, teknolojinin 6grencilerin karsilastigi bazi problemlere nasil ¢dziim olabilecegini
kapsadigimi ifade etmistir. Tiirk Egitim Dernegi Ogretmen Yeterlikleri Ozet Raporu’nda
Teknolojik pedagojik alan bilgisinin icerdigi alanlar belirtilmis ve 6gretim programlari, konu
alan1 ve programin nasil &gretilecegini bilmeyi kapsayan bir igerik ifade edilmistir. Bununla
birlikte odaktaki spesifik alanin diger 6grenme alanlariyla iliskisi, odak alandaki son gelismeler,
alana 0zgii Ozel ve temel kavram, arag ve yapilari, o6gretilecek igerigin teknolojiye entegre
edilmesi ve birlestirilmesi konusunda bilgili olma gibi igerikleri ortaya koyar (TED, 2009). Jang

ve Chen (2010) ise 6gretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisine sahip olabilmeleri i¢in
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belirli bir konuyu 6gretmek icin teknolojik araclarin, pedagojik stratejiler ve konu alaninin

ogretiminde nasil kullanilabilecegini bilmeleri gerektigini ifade etmistir.

Teknolojik pedagojik alan bilgisi Akkog, Ozmantar ve Bingdlbali (2008) tarafindan
hem icerik hem de kapsam boyutunda sekillendirilmistir.

P: Pedagoji  A: Alan  T: Teknoloji * Kavrama yonelik ofrenci zorluklan
& Kavramin coklu temsilleri
PAB: Pedagojik Alan Bilgisi « Kavram afiretimine yonelik yontem ve

TPB: Teknolojik Pedagoji Bilgisi
TAB: Teknolojik Alan Bilgisi .
TPAB: Teknolojik Pedago)ik alan Bilgisi * Kavrama yonelik olgme- deferlendirme
- - o Kavramin mifredatia islenisi

//_- T - k“\_
« Ogrenci zorluklary \ \
« Alana ait kavramlarn / Konu Alan Bilgisi
coklu temsiller PAB \

« Ofretim yontem ve

stratejileni
\ /
—

stratejiler

« Olgme ve deferlendirme
« Mufredat bilgisi

« Teknolojik Yonelik ofrenct

zorluklar

» Teknolaji ve goklu temsiller T / Konu iic

« Teknoloji ile dretim yontem ve \ / 'I';f:rl:nll;:rjﬁ:?tnnlasllmasl
stratejilen T o .

« Teknoloji ile dlgme
degerlendirme
+ Teknoloji ortaminda simf

vionetimi Teknolojik Araglarin

Kullammina Yonelik
Tekmk Bilgi

Sekil 1: Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi’nin Bilesenleri ve Bunlarin Kapsamlari

Sekil 1 dikkatlice incelendiginde teknolojik pedagojik alan bilgisinin yedi alt boyutunun
da kapsam bakimindan haritalandirildigi  gériilmektedir. Uc asil alan ve bu alanlarin
birlesiminden olusmus dort bilesik alandan olusan teknolojik pedagojik alan bilgisi kapsam
bakimindan bir 6gretmende bulunmasi gereken biitiin 6zellikleri icermektedir. Bu agidan hem
Ogretmen yetistirme alaninda hem de gorevi basindaki Ogretmenlerin performanslarinin
artirllmasinda kilavuz olarak belirtilebilecek 6nemli bir ¢alisma alanidir. Bu dogrultuda bu
calismanin da temel amaci pedagojik formasyon egitimi sertifika programina kayitli olan
Ogretmen adaylarmin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin cesitli degiskenlere gore farklilasip

farklilagmadigini incelemektir. Bu amaca ulagsmak adma asagidaki soruya yanitlar aranmaktadir:

1. Pedagojik formasyon egitimi sertifika programina devam eden Ogrencilerin

teknolojik pedagojik alan bilgisi diizeyleri nedir?
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2. Ogrencilerin teknolojik pedagojik alan bilgileri; cinsiyetlerine, boliimlerine, mezun
olduklar lise tiiriine, bilgisayar kullanim durumlarina, kendilerine ait bilgisayarlarinin olup
olmama durumuna ve internete kolay erisim saglama imkanlarinin olup olmama durumuna gore

anlamli bir farklilik géstermektedir?
Yontem
Arastirmanin modeli

Arastirma betimsel bir caligma olup tarama modeli kullanilarak yuriitilmistir.
Aragtirmada tarama modellerinden iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Betimsel aragtirmalar
verilen bir durumu olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlarlar (Biiytikoztiirk, Cakmak,
Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2010: 21). Tarama modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekli ile incelemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Bu yaklasimdan
biri olan iligkisel tarama modelinde ise iki ya da daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte

degisimin varliginm ve/veya derecesini belirlemek amaglanmaktadir (Karasar, 2009: 77-81).
Arastirmanin calisma grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki bir {iniversitenin pedagojik
formasyon egitimi sertifika programina devam eden ve arastirma goniillii olarak katilmak
isteyen 272 6grenci olusturmaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubunun demografik bilgileri Tablo

1’de sunulmustur.

Tablo 1: Calisma grubunun demografik bilgileri

Demografik bilgiler n
Cinsiyet Bayan 115
Erkek 157
Boliim Devlet konservatuart 34
Iktisadi ve idari bilimler 23
Fen edebiyat fakiiltesi 130

Beden egitimi ve spor yliksekokulu 85

Mezun olduklar lise tiri Genel Lise 126
Anadolu Lisesi 81
Fen lisesi 34
Teknik/Meslek Lisesi 20
TPEF
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Stiper Lise 11

Bilgisayar kullanim durumu Iyi 94
Orta 151

Kot 27

Kendilerine ait bilgisayarinin Var 167
olup olmama durumu Yok 105
Internete kolay erisim saglama Var 186
imkanlarinin olup olmama durumu Yok 86

Arastirmanin veri toplama araglar

Arastirmanin verileri aragtirmacilar tarafindan gelistirilen kisisel bilgiler formu ve Sahin
(2011) tarafindan gelistirilen Teknolojik Pedagojik ve Alan Bilgisi (TPAB) Olgegi kullanilarak
toplanmustir. Kisisel bilgiler formu, aragtirmanin bagimsiz degiskenlerine ait bilgilerin
toplanmasi amaciyla hazirlamig olup su degiskenleri icermektedir: Cinsiyet, bolim, mezun
olunan lise tiirii, bilgisayar kullanim durumu, kendilerine ait bilgisayarinin olup olmama
durumu, internete kolay erisim saglama imkanlarimin olup olmama durumu. TPAB Olgegi 5’li
likert tipinde tasarlanmis olup teknolojik bilgi (TB), pedagojik bilgi (PB), alan bilgisi (AB),
teknolojik pedagojik bilgi (TPB), pedagojik alan bilgisi (PAB), teknolojik alan bilgisi (TAB) ve
teknolojik pedagojik ve alan bilgisi (TPAB) olmak iizere 7 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin
alt boyutlarinin Cronbach-Alfa giivenirlik katsayilari. 86 ve iizerinde bulunmustur. Arastirma
icin glivenirlik katsayisi yeniden hesaplanmis ve 6lgegin Cronbach-Alfa katsayisinin .76 ve

tizerinde oldugu tespit edilmistir.
Verilerin analizi

Arastirmada kigisel bilgiler formundan elde edilen verilerin analizi igin frekans (f) ve
yiizde (%) hesaplamalari, TPAB 6l¢eginden elde edilen verilerin analizi igin ise, ortalama,
standart sapma, bagimsiz gruplar t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi yapilmustir.
Pedagojik formasyon egitimi sertifika programina katilan dgrencilerin teknolojik pedagojik alan
bilgileri, 6l¢ek alt boyutlar1 kapsaminda ortalama ve standart sapma degerleri kullanilarak tespit
edilmistir. Ayrica Ogrencilerin cinsiyetlerine, kendilerine ait bilgisayarinin olup olmama
durumuna ve internete kolay erisim saglama imkanlarinin olup olmama durumuna gore TPAB
diizeyleri bagimsiz gruplar t testi ile; bolimlerine, mezun olduklar lise tiirline ve bilgisayar

kullanim durumlarma goére TPAB diizeyleri ise tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi ile test
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edilmistir. Varyans analizi sonucunda; gruplarin varyanslarinin homojen olmadigi durumlarda
ANOVA tablosunda sunulan F ve p degerleri yerine Welch’s F istatistigi yolu ile elde edilen F
degeri ve buna bagli p degeri, farkliligin belirlendigi durumlarda ise farkliligin hangi gruplar

arasinda gerceklestigini ortaya koymak i¢in LSD testi uygulanmustir.
Bulgular

Bu boliimde arastirmanin bulgulari, alt problemlerden hareketle sekillendirilmistir.
Arastirmanin ilk alt problemi olan “Pedagojik formasyon egitimi sertifika programina devam
eden Ogrencilerin teknolojik pedagojik alan bilgisi diizeyleri nedir?” sorusuna yonelik toplanan

verilerin analizinden elde edilen sonuglar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Ogrencilerin teknolojik pedagojik alan bilgisi diizeyleri

Olcek Alt Boyutlar N Min.  Max. Y SS
Teknolojik bilgi 272 22 75 42.04 .86
Pedagojik bilgi 272 10 30 2471 .23

Alan bilgisi 272 9 22 1451 .16

Teknolojik pedagojik bilgi 272 8 24 14.72 A7
Pedagojik alan bilgisi 272 6 18 12.10 A5
Teknolojik alan bilgisi 272 5 15 9.13 A1
Teknolojik pedagojik ve alan bilgisi 272 7 25 17.20 .23

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya 6grencilerin teknolojik pedagojik alan bilgisi 6l¢ek
alt boyutlarina yonelik bilgi diizeylerinin genel olarak diisiik oldugu goriilmektedir. Pedagojik
formasyon egitimi sertifika programina katilan oOgrenciler; teknolojik bilgi, alan bilgisi,
teknolojik pedagojik bilgi, ve teknolojik alan bilgisi agisindan ortalamanin altinda bir bilgi
diizeyine sahip olduklarim ifade ederken, pedagojik bilgi, pedagojik alan bilgisi ve teknolojik
pedagojik ve alan bilgisi agisindan ise ortalamanin iistiinde bir bilgi diizeyine sahip olduklarin
belirtmiglerdir. Olgek alt boyutlarma iliskin ortalama puanlar incelendiginde, katilimct
Ogrencilerin bilgi diizeyi agisindan en yiiksek ortalama puana sahip olduklar1 alt boyut

“pedagojik bilgi” boyutudur.
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Tablo 3’te katilimcr 6grencilerin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin cinsiyetlerine

gore anlaml bir farklilik gdsterip gdstermedigine iliskin toplanan verilerin analiz sonuglar1 yer

almaktadir.
Tablo 3: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin cinsiyete gore t-testi sonuglar
Olcek Alt Boyutlar Cinsiyet n X SS t p
Teknolojik bilgi Bayan 115 41.07 1431 .95 .34
Erkek 157 42775 14.34
Pedagojik bilgi Bayan 115 2495 3.78 .86 .38
Erkek 157 2453 4.08
Alan bilgisi Bayan 115 1426 280 122 .22
Erkek 157 1468 2.77
Teknolojik pedagojik bilgi Bayan 115 1473 2.86 .01 .99

Erkek 157 1472 2.84

Pedagojik alan bilgisi Bayan 115 1186 242 133 .18

Erkek 157 12.28 2.55

Teknolojik alan bilgisi Bayan 115 9.03 180 7 43

Erkek 157 9.21 1.98

Teknolojik pedagojik ve alan bilgisi Bayan 115 17.46 3.80 .95 .34

Erkek 157 17.01 3.88

Tablo 3’e gore, arastirmaya katilan Ggrencilerin teknolojik pedagojik alan bilgisi
diizeylerinin 6lgek alt boyutlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>.05)
Elde edilen bu bulgudan hareketle, aragtirmaya katilan kiz ve erkek &grencilerin teknolojik

pedagojik alan bilgisi diizeylerinin birbirlerine olduk¢a yakin olduklart yorumu yapilabilinir.

Tablo 4’te arastirmaya katilan Ogrencilerin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin
kendilerine ait bilgisayarinin olup olmama durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip

gostermedigine iligkin bulgular yer almaktadir.
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Tablo 4: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin kendilerine ait bilgisayarinin olup olmama durumuna gore t-

testi sonuglar1

Olcek Alt Boyutlar Kendilerine Ait n X SS t p
Bilgisayarinin Olup

Olmama Durumu

Teknolojik bilgi Var 167 4464 1495 239 .02*
Yok 105 4041 1371

Pedagojik bilgi Var 167  25.05 3.87 1.83 .06
Yok 105 24.16 4.03

Alan bilgisi Var 167  14.39 2.73 .86 .38
Yok 105 14.69 2.87

Teknolojik pedagojik Var 167  15.07 2.94 2.53 .01*
bilgi Yok 105 1418  2.60

Pedagojik alan bilgisi Var 167  11.97 244 1.08 27
Yok 105 1231 2.58

Teknolojik alan bilgisi Var 167 9.13 1.98 .02 .98
Yok 105 9.14 1.79

Teknolojik pedagojik ve Var 167  17.33 4.03 .67 49
alan bilgist Yok 105 17.00  3.54

(*p<.05)

Tablo 4 incelendiginde, katilmci Ogrencilerin “teknolojik bilgi” ve “teknolojik
pedagojik bilgi” Olcek alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin kendilerine ait bilgisayarinin olup

olmama durumuna gore anlamli bir farklilik gdsterdigi (p*<.05) tespit edilmistir. Her iki 6l¢ek
alt boyutunda da kendilerine ait bilgisayarlar1 olanlarin puan ortalamalarinin (Y
tek bil -var=44.64; Ytek,ped,bi|,:var=15.07), bilgisayar1 olmayanlara gore daha yiiksek oldugu (Y

tekbil. yOk=40.41; Ytek,ped,b",:yok=l4.18) belirlenmistir. Pedagojik bilgi, alan bilgisi, pedagojik
alan bilgisi, teknolojik alan bilgisi ve teknolojik pedagojik ve alan bilgisi boyutlarinda ise

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.
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Tablo 5°te, katilimer 6grencilerin TPAB diizeylerinin internete kolay erisim saglama
imkénlariin olup olmama durumuna gore anlaml bir farklilik gosterip gdstermedigine iliskin

sonuclar sunulmustur.

Tablo 5: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin internete kolay erisim saglama imkanlarmin olup olmama

durumuna gore t-testi sonuglari

Olcek Alt internete Kolay n X SS df t p
Boyutlari Erisim Saglama
imkanlarimmn Olup

Olmama Durumu

Teknolojik bilgi Var 186 4359 1511 207.18 289 .01*
Yok 86 38.69 11.84
Pedagojik bilgi Var 186 2455 4.02 270 97 .32
Yok 86 25.05 3.92
Alan bilgisi Var 186 14.46 2.73 270 37 .70
Yok 86 1460 291
Teknolojik Var 186 12.05 2.86 270 79 42
pedagojik bilgi Yok 86 1222 281
Pedagojik alan Var 186 14.63 2.50 270 51 .60
bilgisi Yok 86 1493 251
Teknolojik alan Var 186 12.05 177 139.69 .95 .30
bilgisi Yok 86 1222 217
Teknolojik Var 186 17.26  3.92 270 37 71
pedagojik ve alan Yok 86 17.08 3.70
bilgisi
(*p<.05)

Tablo 5, arastirmaya katilan Ogrencilerin TPAB o6lcek alt boyutlarindan sadece
“teknolojik bilgi” alt boyutunun internete kolay erisim imkanina sahip olup olmama durumuna
gdre anlaml bir farklilik gosterdigini belirtmektedir. Ogrencilerin teknolojik bilgi diizeylerini
gosteren ortalamalar incelendiginde, anlamli farkliligin internete kolay erisim imkani
saglayanlarin lehine oldugu goriilmektedir. Yani internete kolay erisim imkan1 olan dgrencilerin

teknolojik bilgi diizeylerinin, olmayan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (
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Ytek,b”,:Var=43.59; Ytek,bi|,:Yok:38.69). Olgegin diger alt boyutlarinda ise istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Tablo 6’da katilimc1 6grencilerin TPAB diizeylerinin boliimlerine gore anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigine iliskin sonuglar yer almaktadir.

Tablo 6: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin béliimlere gore durumlarmin Anova testi sonuglari

Olgek alt boyutlar Varyansin Kareler sd Kareler  f p
kaynagi toplam ort.
Teknolojik bilgi Gruplar arast 599.04 3 199.68 .70 .55

Gruplar ici 55031.33 268 205.34

Toplam 55630.37 271

Pedagojik bilgi Gruplar arasi 110.66 3 36.88 1.93 A3

Gruplar igi 4132.96 268 15.42

Toplam 4243.63 271

Alan bilgisi Gruplar arast 15.75 3 5.25 .67 .57

Gruplar igi 2096.21 268 7.82

Toplam 2111.96 271
Teknolojik pedagojik Gruplar arasi 11.43 3 3.81 .50 .70
bilgi Gruplarici 218842 268 816
Toplam 2199.86 271
Pedagojik alan bilgisi Gruplar arast 18.63 3 6.21 121 .39
Gruplar igi 1679.27 268 6.26
Toplam 1697.90 271
Teknolojik alan bilgisi Gruplar arasi 3.33 3 111 .30 .82
Gruplar i¢i 985.35 268 3.67
Toplam 988.69 271
Teknolojik pedagojik Gruplar arasi 35.15 3 11.71 .78 .50
ve alan bilgisi Gruplarici 398390 268  14.86
Toplam 4019.05 271
TPEF
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Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin TPAB diizeylerinin bagi

bulunduklar1 boliimlere gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir (p>.05). Bu

sonug, arastirmaya katilan; Devler Konservatuari, Iktisadi ve Idari Bilimler, Fen-Edebiyat

Fakiilteleri ile Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu ogrencilerinin TPAB diizeylerinin

birbirlerine yakin olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 7’de arastirmaya katilan 6grencilerin TPAB diizeylerinin mezun olduklan lise

tiiriine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin sonuglar yer almaktadir.

Tablo 7: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin mezun olduklart lise tiiriine gore durumlarmin Anova

testi sonuglari

Olgek alt Varyansin  Kareler sd Kareler f p Anlamh fark
boyutlar kaynagi toplamm ort.
Teknolojik bilgi Gruplar 432 .00*  Teknik lise-
4431.98 4 1107.99
arasi Genel
Gruplarici 51198.39 267 19175 lise/Anadolu
lisesi/Fen
Toplam  55630.37 271 lisesi/stiper
lise
Pedagojik bilgi Gruplar 213 .09
150.36 4 37.59
arasi
Gruplari¢i ~ 4093.27 267 15.33
Toplam 4243.63 271
Alan bilgisi Gruplar 162 .16
50.07 4 12.52
arasi
Gruplarici  2061.88 267 7.72
Toplam 211196 271
Teknolojik Gruplar 6.36 .00*  Teknik lise-
o 138.18 4 34.54
pedagojik bilgi arast Genel
Gruplarici  2061.68 267  7.72 lise/Anadolu
lisesi/Fen
Toplam  2199.86 271 lisesi/stiper
lise
Pedagojik alan Gruplar 37 .82
T 9.45 4 2.36
bilgisi arast
TPEF
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Gruplari¢gi  1688.45 267 6.32
Toplam 1697.90 271
Teknolojik alan Gruplar 153 .19
T 22.28 4 5.57
bilgisi arasl
Gruplarigi  966.40 267 3.61
Toplam 988.69 271
Teknolojik Gruplar 810 .59
B 48.20 4 12.05
pedagojik ve alan arasi
bilgisi Gruplarici 397085 267  14.87
Toplam 4019.05 271

Tablo 7’ye gore, katilimci o6grencilerin mezun olduklart lise tiiriine gére TPAB

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Olgegin “teknolojik bilgi” alt boyutunda
katilimcilarin TPAB diizeyleri arasinda anlamli farklilik teknik lise lehine iken (Y telebil - Teknik
lise=56.05; Ytek_b“:Genel lise=40.57; Ytek_b”:Anadolu lisesi=42.09; Ytek_b”:Fen lisesi=39.47;
Ytek,b”_:Siiper lise=41.09) ““teknolojik pedagojik bilgi” diizeyleri arasinda anlamli farkin ise
teknik lise alehine oldugu tesit edilmistir( X i peqsi: TeKNIK 1ise=12.55; X tex pea.oi: Genel

Iise=14.63;Ytek,ped,bi.:Anadolu lisesi=15.32; Ytek,ped_b”:Fen lisesi=14.58; ytek,ped_bi.,:Sﬁper
lise=15.81) Olgegin diger alt boyutunda arastirmaya katilan &grencilerin mezun olduklari lise

tiirline gére TPAB diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigi belirlenmistir.

Tablo 8’de ise arastirmaya katilan 6grencilerin TPAB diizeylerinin bilgisayar kullanim

durumlarina gére anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin sonuglar yer almaktadir.

Tablo 8: Ogrencilerin TPAB diizeylerinin bilgisayar kullanim durumuna gore durumlarinin Anova testi

sonuglart
Olgek alt boyutlar: Varyansin Kareler  sd Kareler f p Anlamh
kaynagi toplam ort. fark

Teknolojik bilgi Gruplar aras1 ~ 697.64 2 348.82

Gruplarigi  54932.73 269 20421 1.70 .18

Toplam 55630.37 271

Pedagojik bilgi Gruplar aras1 ~ 109.33 2 54.66 312 .05
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Gruplar i¢i 413430 269 15.36

Toplam 4243.63 271

Alan bilgisi Gruplar arasi 12.69 2 6.34

Gruplar i¢i 2099.27 269 7.80 81 44

Toplam 211196 271

Teknolojik pedagojik bilgi  Gruplar arasi 19.38 2 9.69

Gruplar i¢i 2180.48 269 8.10 1.19 .30

Toplam 2199.86 271

Pedagojik alan bilgisi Gruplar arast 60.41 2 30.20 475 .01*  Koti—
Ortaliyi

Gruplar i¢i 1637.49 269 6.08

Toplam 1697.90 271

Teknolojik alan bilgisi Gruplar arast 6.38 2 3.19

Gruplar igi 982.31 269 3.65 87 41

Toplam 988.69 271

Teknolojik pedagojik ve  Gruplar arasi 45.84 2 22.92
alan bilgisi

Gruplar ici 3973.21 269 14.77 155 21

Toplam 4019.05 271

Tablo 8’e gore katilime1 Ogrencilerin bilgisayar kullaniom durumlarina gére TPAB
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Olgegin “pedagojik alan bilgisi” alt

boyutunda katilimcilarin TPAB diizeyleri arasinda anlamli farklilik, bilgisayar kullanim

durumlar “kéti” (X oa=10.84; X ou=12.23; X i;= 12.36) olanlarin alehine oldugu tespit
edilmistir. Olgegin diger alt boyutunda arastirmaya katilan dgrencilerin bilgisayar kullanmim

durumlarina gore TPAB diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmadig: da belirlenmistir.
Sonug, Tartisma ve Oneriler

Pedagojik formasyon egitimi sertifika programina Kkatilan Ogrencilerin TPAB
diizeylerini ¢esitli degiskenlere gore incelemeyi amacglayan bu arastirmanin sonucunda,
katilime1 6grencilerin TPAB diizeylerinin genel olarak diisiik oldugu tespit edilmistir. Katilime1
Ogrencilerin bilgi diizeyi agisindan en yiliksek ortalama puana sahip olduklart 6lgek alt

boyutunun “pedagojik bilgi” boyutu oldugu belirlenmistir. Bu durum arastirma igin beklenen bir
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sonuctur. Ciinkii arastirmanin calisma grubunu olusturan 6grenciler pedagojik formasyon
egitimi sertifika programi kapsaminda; smif yonetimi, 6lgme ve degerlendirme, egitim
psikolojisi, rehberlik vb. 6gretmen adaylarina pedagoji bilgi kazandiran dersler ve igerikleri
konusunda bilgi edinmektedirler. Arastirma verilerinin 14 hafta siiren sertifika programinin son
haftasinda toplanmasi ve bu siirecte Ogrencilerin pedagojik bilgilerinin zihinlerindeki
giincelligini korumasi, bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasina yol agmis olabilir. Literatiir
incelendiginde pedagojik formasyon egitimi sertifika programina katilan 6grencilerin TPAB
diizeylerinin incelendigi c¢aligmalarin sayisinin gorece az oldugu goriilmektedir. Bu
calismalardan biri Yagc1 (2016) tarafindan yiiriitiilmiis olup ¢alismanin sonucunda arastirmaya
katilan 6grencilerin TPAB’lerinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmanin diginda
Suryawati, Linggasari ve Arnentis (2017) tarafindan yiriitilen ¢aligmada, bu arastirmanin
sonucu ile benzer olarak, biyoloji 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin
diisiik oldugu tespit edilmistir. Aragtirmalardan elde edilen bu sonugtan hareketle tiniversiteler
bazinda pedagojik formasyon egitimi sertifika programina katilarak 6gretmen aday1 olmaya hak
kazanan ve dogrudan egitim fakiiltesinde okuyan Ogretmen adaylarinin cesitli boyutlariyla
TPAB diizeylerinin tespit edilmesi amaciyla bir ihtiya¢ analizi g¢aligmasinin yapilmasi
onerilmektedir. Boylelikle adaylarin hem TPAB diizeyleri tespit edilmis olacak hem de varsa bu
yondeki ihtiyaglarin giderilmesi igin lisans 6gretim programlarinda uyarlamalar yapilabilecektir.
Nitekim son 10 yilda bircok iilkede 6gretmen egitim programlarina 6gretmen adaylarinin TPAB
diizeylerini yiikseltmek amaciyla egitim teknolojileri dersi ilave edilmistir (Polly, Mims,
Shepherd ve Inan, 2010). Ornegin ABD’de gretmen yetistirmeden sorumlu olan enstitiilerin
%851, Ogretim programlarma kredisi 1 ile 4 arasinda degisen egitim teknolojisi dersi
koymustur. (Kleiner, Thomas ve Lewis, 2007). Ulkemizde de Ogretmen yetistirme lisans
Ogretim programlarinda 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi olarak adlandirilan bir ders
bulunmaktadir. Ancak bu ders, dgretmen adaylarimin alanlarma 6zgii teknolojileri 6gretim
siirecinde nasil kullanabilecekleri konusunda gerek ders saati gerekse de igerigi agisindan
yetersiz kalmaktadir (Canbazoglu Binici, Yamak ve Kavak, 2012). Dolayisiyla yapilacak olan
bir ihtiya¢ analizi ¢aligmasi ile 6gretmen adaylarin TPAB diizeylerinin hangi boyutlarinda
yetersiz bilgiye sahip olduklar1 belirlenebilecek, bu dogrultuda da 6gretim teknolojileri ve
materyal tasarimi dersinin ders saatlerinde ve igeriklerinde ihtiyaci giderecek nitelikte yeni

diizenlemeler yapilabilecektir.

Arastirmanin sonucunda, katilimci dgrencilerin cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri
boliimlerine gore TPAB diizeyleri puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigi tespit edilmistir. Bu sonuca benzer olarak Yagci (2016), Karalar ve Aslan-Altan
(2016), Koh, Chai ve Tsai (2010), Kula (2015), Unlii, Kaskaya ve Coskun (2017) tarafindan
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yiriitilen arastirmalarda da O6gretmen adaylarinin cinsiyet agisindan TPAB diizeyi puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkliligin bulunmadigi tespit edilmistir. Ancak bu sonuglarin
aksine TPAB puan ortalamalarinin 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore farklilagtigt
arastirma sonuglarma da rastlanmaktadir. Ornegin Karaca (2015) tarafindan yiiriitiilen
arastirmada, bilgisayar egitimi ve Ogretim teknolojileri boliimiinde 6grenim goéren dgretmen
adaylarinin cinsiyet acisindan TPAB diizeyleri farklilik gostermektedir. Erdogan ve Sahin
(2010) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada da matematik 6gretmen adaylarimin TPAB diizeylerinin
cinsiyet acisindan anlamli farklilik gosterdigi ve bu farkliligin erkek 6gretmenler lehine oldugu
tespit edilmistir. Tajudin (2014) c¢alismasinda matematik O6gretmen adaylarinin TPAB
diizeylerinin erkek dgretmenler lehine anlaml bir farklilik gosterdigini tespit etmistir. Literatiir
incelendiginde Ogretmen adaylariin boéliimlerine gére TPAB diizeylerinin farklilasgtigin
(Kirllmazkaya, Kececi ve Kirbag-Zengin, 2012; Yagc1,2016; Sara¢ ve Turan, 2018) gosteren
arastirma sonuclarina rastlandigr gibi, bu bulgunun tam aksi ydnde sonuglara varilan

arastirmalar da (Kula, 2015; Karademir, 2015) bulunmaktadir.

Bu arastirmanin sonucunda, katilimer 6grencilerin kendilerine ait bilgisayarlarinin olup
olmama durumlarina gére TPAB diizeyi puan ortalamalarinin istatistiksel olarak farklilagtigi
tespit edilmistir. Bu farkin ise 6lgegin “teknolojik bilgi” ve “teknolojik pedagojik bilgi” alt
boyutlarinda kendilerine ait bilgisayar1 olanlarin lehine oldugu tespit edilmistir. Benzer
sonuglara Demir-Atalay (2016) tarafindan yiiriitilen aragtirma sonucunda da ulasilmis,
arastirmaya katilan Tiirkce Ogretmeni adaylarindan kendilerine ait bilgisayar1 olanlarin
teknolojik bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu arastirmada, katilime1
Ogrencilerin pedagojik alan bilgisi diizeylerinin bilgisayar kullanim durumlar1 agisindan
farklilastigi, bilgisayar kullanim durumunu “orta” ve “iyi” olarak nitelendiren 6grencilerin
pedagojik alan bilgisi diizeylerinin “kotli” olarak nitelendiren 6grencilere gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bu durumun nedeni, pedagojik formasyon egitim sertifika programinin
yiiriitildigi tiniversitedeki 6gretim elemanlarimin ders islenis siirecinde teknolojiyi kullanma
sikliklart ile iligkili olabilir. Ders siirecinin ¢ogunlugunda teknoloji kullaniminin
gerceklestirilmesi, dgrencilerin teknoloji ile pedagojik alan bilgisi arasinda iliski kurmalarina
yol agmis olabilir. Nitekim Guzey ve Roehrig (2009) TPAB’nin gelisiminde, okul ortamu,
pedagojik muhakeme becerileri, teknolojik araglara ulasabilme, O6grenci popiilasyonu gibi
faktorlerin etkili oldugunu belirtmektedir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin internete kolay
erisim imkanina sahip olup olmama durumlarina gére TPAB diizeyi puan ortalamalari arasinda
da anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Olgek alt boyutlarina ait aritmetik ortalama puanlart
incelendiginde, bu farkin 6lgegin teknolojik bilgi alt boyutunda internete kolay erisim imkani

olanlarin lehine oldugu belirlenmistir. Ucar, Demir ve Higde (2014) ¢aligmalarinda, okuldncesi
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Ogretmen adaylarinin bilgisayar kullanim durumlarina gére TPAB 6zyeterlik diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu ve bu farkin da bilgisayar1 her giin kullananlarla
haftada birden daha az ile neredeyse hi¢ kullanmayanlar arasinda, bilgisayar1 her giin
kullananlar lehine oldugunu tespit etmislerdir. Ozgen, Narli ve Alkan (2013) ¢aligmalarinda
teknoloji kullanim sikligina gére matematik 6gretmen adaylariin TPAB diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Bu farkin ise dlgegin teknolojik bilgi
(TB), teknolojik pedagojik bilgi (TPB), teknolojik alan bilgisi (TAB) ve teknolojik pedagojik ve
alan bilgisi (TPAB) alt boyutlarinda oldugu belirlenmistir. Esasen bu sonuglar bize, 6grencileri
21. ylizyilin bilim ve teknolojik gelismelerine daha iyi hazirlayabilmek i¢cin mevcut 6gretmen
yetistirme programlarinda teknoloji ve teknolojinin alan ve meslek bilgisi kapsaminda
kullanimma yo6nelik reform calismalarinin yapilmasi gerektigini gostermektedir. Ogretmen
yetistirme programlarinda gézlenen bu eksiklik bu programlardan mezun olan 6gretmenlere de
yansimakta, teknoloji ¢aginda, teknolojiyi egitime entegre etmek hala 6gretmenler igin zorlayict
bir durum olmaktadir. Handal, Campbell, Cavanagh, Petocz, ve Kelly vd. (2013) tarafindan
yiiriitilen calismada egitimde teknoloji kullanimina yonelik mesleki gelisim ihtiyacinin,
Ogretmen yetistiren kurumlardan uzun zaman 6nce mezun olan 6gretmenlerde daha ¢ok oldugu
sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla 6gretmenlerin teknolojik pedagojik bilgi, teknolojik alan
bilgisi, teknolojik pedagojik ve alan bilgisi boyutlarindaki bilgi diizeylerinin yiikseltilmesi i¢in
mesleki kidem durumlart dikkate alinarak egitimde teknoloji kullanimina yonelik hizmet ici
egitim calismalarina katilmalarinin saglanmasi onerilmektedir. Bu konuda 6gretmenlerin de
mesleki gelisim ihtiyact duymalar1 ve kendi gelisimleri icin ¢aba sarf etmeleri de dnemlidir.
Ornegin 6gretmen aksiyon arastirmalarinin etkin mesleki gelisimin dnemli bir pargasi oldugunu
savunan Zeichner (2003), 6gretmenlerin 6grenme siireclerini ve uygulamalarini iyilestirmek i¢in
“Ogretmen arastirmacilar1” olmalar1 gerektigini, kendi kendilerine aragtirma yapmalar1 ve
Ogretmen arastirma gruplarmma dahil olmalar gerektigini, bu igbirlikgi uygulamalarin
Ogretmenlere 6grenme siireclerini ve uygulamalarini derinden analiz etme konusunda firsat
sunacaklarini belirtmistir. Ogretmen adaylarinin ise belirtilen bu alanlardaki bilgi diizeylerini
arttirmak icin, alan ve meslek bilgisi derslerinin kapsamina egitimde teknoloji kullanimina
yonelik uygulamali ¢aligsmalar igeren gesitli 6rnek etkinlikler ilave edilebilinir. Hatta kapsami
uygun olan bazi alan ve meslek bilgisi derslerinin uzaktan egitim yolu ile siirdiiriilmesi bile

saglanabilinir.

Katilimc1 6grencilerin mezun olduklar lise tiirline gére TPAB diizeyi puanlar arasinda
anlamli fark oldugu da bu arastirmanin sonuglar1 arasindadir. Ogrencilerin 6lgek alt boyutlarina

ait ortalama puanlan incelendiginde, teknolojik bilgi acisindan teknik lise mezunu &grencilerin
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bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugu, teknolojik pedagojik bilgi agisindan ise teknik lise

mezunu dgrencilerin bilgi diizeylerinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir.
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