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Nukleer enerji Turkiye'nin enerji gtivenligi acisindan vazgecilmez gortinmektedir. Buna
karsin ntukleer enerjinin toplum tarafindan nasil goérindiglintn o6nemli oldugu
degerlendirilmektedir. Caligma Turkiye'de genclerin ntikleer enerji ve ntukleer
santrallere yonelik tutumlarina odaklanan ampirik arastirmalarin bulgularini analiz
etmektedir. Bu kapsamda Oncelikle genclerin bakis acilar1 tematik cercevelerde
degerlendirilmis ve konun bilimsel literattirde nasil gorindtgi ortaya konulmustur.
Akademik veri tabanlar araciligiyla, 6zellikle, genc 6érneklemlere odaklanan toplam 23
ampirik calisma tespit edilmistir. Herhangi bir dénem kisitina basvurulmamistir.
Calismanin hazirlanmaya baslandigi 05 Subat 2025 tarihi itibariyle yaymnlanan
calismalar degerlendirilmistir. Bu calismalar nitel icerik analizi kullanilarak sistematik
bir sekilde incelenmistir. Bulgular, genclerin ntikleer enerjiye yonelik tutumlarinin
bilissel, sosyal, cevresel, ekonomik ve siyasi faktorler cercevesinde sekillendigini
gostermektedir. Calismada elde edilen veriler de bu temalar cercevesinde ele alinmis ve
cesitli 6neriler gelistirilmistir. NUkleer enerji politikalarinda genclerin risk algilari, bilgi
kaynaklar: ve gtivenle ilgili endiseleri g6z 6éntinde bulundurulmas gerektigi calismanin
Onerileri arasinda yer almaktadir.
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Nuclear energy seems indispensable for Turkiye' energy security. On the other hand, it
is evaluated that how nuclear energy is viewed by the society is important. The study
analyzes the findings of empirical studies focusing on the attitudes of young people
towards nuclear energy and nuclear power plants in Turkiye. In this context, first of all,
the perspectives of young people were evaluated within thematic frameworks and how
the subject is viewed in the scientific literature was revealed. A total of 23 empirical
studies focusing on young samples were identified through academic databases. No
period restriction was applied. The studies published as of February 05, 2025, when the
study was started, were evaluated. These studies were systematically examined using
qualitative content analysis. The findings show that young people's attitudes towards
nuclear energy are shaped within the framework of cognitive, social, environmental,
economic and political factors. The data obtained in the study were also addressed
within the framework of these themes and various suggestions were developed. The
study's suggestions include that policy makers should consider young people's risk
perceptions, information sources and concerns about security when designing nuclear
energy policies.

Extended Abstract

Today, the global energy demand continues to grow steadily. This trend has made energy
production and consumption one of the most critical indicators of both economic and social
development (Kaya & Dogan, 2023: 673). Within the framework of energy policies, the use of nuclear
energy for electricity generation has gained significant attention on both national and international
agendas—particularly due to its potential to reduce the risks of global climate change, ensure
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energy supply security in line with long-term strategies, and support the successful implementation
of sustainable development policies (Palabiyik et al., 2010: 59).

As a country heavily reliant on external sources to meet its energy needs, Turkiye has
identified nuclear energy as a key component of its national energy strategy. In this context, the
Akkuyu Nuclear Power Plant project marks a new chapter in Turkiye's energy policy landscape.
However, scientific research on nuclear energy's economic, environmental, and social impacts plays
a vital role in shaping public perception and influencing policy decisions.

Moreover, the rise of new social movements framing opposition to nuclear power plants as a
central field of struggle has led to organized resistance. While proponents argue that nuclear power
plants will significantly support local economies and are environmentally friendly, citing their lack
of carbon dioxide and other greenhouse gas emissions (Kaya & Dogan, 2023: 687), anti-nuclear
activism has emerged as a noteworthy social movement in its own right. The implications of
Tuarkiye's pursuit of nuclear energy for its sustainable economic development model, along with its
broader social and environmental consequences, have become increasingly important areas of
inquiry (Harmanda & Aslan, 2023: 180). For this reason, studies that explore how young people
perceive nuclear power plants carry considerable significance.

Aim: This study aims to analyze the findings of empirical research conducted on nuclear
energy in Turkiye, using content analysis to identify overarching trends and insights. By reviewing
studies within key categories—such as public perception, economic dimensions, environmental
impacts, and political-legal frameworks—this research seeks to highlight diverse perspectives on
nuclear energy. The results will also contribute to understanding the current academic discourse
around nuclear energy in Turkiye and provide a valuable reference point for future investigations.

In this context, the study focuses specifically on young people's views, attitudes, and
awareness regarding nuclear energy and nuclear power plants in Turkiye. It reviews research on
youth perspectives, emphasizing empirical studies using young individuals as their primary sample.
Analyzing these studies' findings is essential for gaining a deeper understanding of how younger
generations perceive nuclear energy.

Methodology: Content analysis, a qualitative research method, is employed in this study to
identify patterns, similarities, and differences by thematically coding existing research on the
subject. The data analyzed includes findings from various empirical studies that explore the
attitudes of young people in Turkiye toward nuclear energy. These studies were sourced from
academic databases such as Scopus, Web of Science, DergiPark, and Google Scholar. To ensure
consistency, a set of inclusion criteria was established: (i) the study must focus on nuclear energy
in the Turkish context, (ii) the sample must include young people, (iii) the study must be published
in a peer-reviewed journal, (iv) it must report concrete and presented findings, and (v) it must
employ methods such as surveys, interviews, or focus groups.

These criteria identified 27 empirical studies on nuclear energy or nuclear power plants in
Turkiye. Of these, 16 were conducted directly with university students, 6 with general groups that
included young participants, 2 with teachers, 2 with academic staff, and 1 with hotel employees.
Studies conducted directly with university students align most closely with the scope of this
analysis. Research involving general citizens and hotel staff was also included, as these studies
provided relevant insights into youth perspectives. While studies conducted with teachers and pre-
service teachers were not formally included in the content analysis, their findings were considered
during the interpretation process.

As a result, the content analysis was ultimately based on 23 qualifying studies.
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In this study, the findings of the reviewed research were analyzed within thematic frameworks,
and a series of recommendations was developed accordingly. A structured thematic analysis process
was carried out to allow for an in-depth examination of the content. At this stage, attitudes,
perceptions, and evaluations of nuclear energy from studies using youth as the primary sample
were grouped under common themes. During the thematic analysis, findings were first categorized,
then merged under broader themes based on conceptual similarity. This approach enabled an
understanding of whether participants supported or opposed nuclear energy and the underlying
reasons for these positions and the value systems shaping their perceptions.

The six overarching themes developed through this process provide a comprehensive lens for
understanding young people's cognitive and emotional orientations toward nuclear energy.

Findings: The following conclusion emerges when we examine the data related to public
perception and acceptance: social acceptance does not rely solely on rational knowledge. Instead, it
involves a complex social learning process encompassing values, emotions, perceptions, and levels
of trust. Public attitudes toward nuclear energy reflect a multifaceted social dynamic beyond
individual knowledge. The findings suggest that various factors, including personal values, cultural
norms, perceived risks, and trust in institutions shape young people’s views on nuclear energy and
nuclear power plants.

From the perspective of environmental concerns, the following observation can be made:
young people's anxieties regarding the environment and public health are not limited to nuclear
power plants' technical or biological impacts. These concerns also encompass how such facilities
interact with the natural environment. This suggests that the level of environmental awareness
directly influences attitudes toward nuclear energy.

Regarding knowledge and awareness levels, one can conclude that as environmental literacy
increases, criticisms of nuclear energy become more informed and substantiated (Senyuva & Bodur,
2016: 31). Therefore, promoting public awareness and environmental consciousness through
scientifically grounded information in nuclear energy decision-making processes will not only
improve public acceptance but also enhance institutional trust.

Regarding economic and political perspectives, young people's views on nuclear energy are
generally shaped by considerations such as energy supply security, reducing dependence on foreign
sources, and national development goals. However, it is important to note that these attitudes are
not absolute and may be balanced by environmental and ethical concerns. Accordingly, energy
policies should be designed around economic interests and with a strong foundation in ecological
sustainability and public trust.

Regarding demographic and ideological attitudes, such variables significantly influence
perceptions of nuclear energy. Individuals' views on environmental issues, their relationship with
the state, their stance on technology, and their beliefs about the future all shape these attitudes.

Regarding participation, transparency, and trust, it becomes evident that focusing solely on
knowledge levels, environmental concerns, or economic considerations is insufficient to understand
young people's attitudes toward nuclear energy. These attitudes are also shaped within the
framework of trust, participation, and principles of good governance. Therefore, the success of
nuclear energy policies depends not only on technical efficiency but also on a governance model
that is participatory, transparent, and rooted in public trust.

One of the most significant findings from the studies reviewed is that the issue of nuclear
energy cannot simply be framed as a matter of support or opposition. On the contrary, young
people's opinions and attitudes are influenced by various factors—social, environmental, cognitive,
economic, and political. Each factor plays a crucial role in how they approach decision-making
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processes. For this reason, policymakers need to consider young people's risk perceptions, trust
levels, and information sources.

Ecological and human health concerns are among the strongest reasons behind opposition to
nuclear power plants. Research shows that many young participants believe nuclear plants could
disrupt ecological balance, pose long-term threats due to radioactive waste, and entail irreversible
risks to both human and environmental health. On the other hand, those favoring nuclear energy
tend to emphasize its potential economic benefits.

At the same time, it is evident that knowledge and awareness levels also influence young
people's views and attitudes. Studies reveal that most young individuals rely on media as their
primary source of information and often possess limited conceptual understanding of nuclear
energy. A particularly notable finding is that young people develop more balanced, critical, and
multidimensional perspectives as knowledge levels increase. This highlights the inadequacy of
media as a reliable source and underscores the shortcomings of formal education in this area.

Conclusion: The intersection of these themes reveals that young people's attitudes toward
nuclear energy are not shaped solely by personal knowledge or perceptions of benefit. Instead, they
are also influenced by broader factors such as public trust, the quality of governance, and
transparency.

In summary, young people's attitudes toward nuclear energy in Turkiye are multi-layered,
dynamic, and highly responsive to contextual variables. The findings of this study indicate that the
social legitimacy of nuclear energy policies is not determined solely by their technical or economic
performance, but also by public trust, environmental ethics, access to information, and the
principles of participatory governance.

In this regard, it is critically important to adopt a pluralistic and inclusive approach that
values young people's critical perspectives, environmental concerns, and expectations of trust in
the planning and implementation of energy policies.

1. Giris

Enerji, modern toplumlarin ekonomik kalkinmasi ve strdurtlebilirligi acisindan kritik bir
oneme sahiptir. Kliresel Olcekte artan enerji talebi ve fosil yakit kullaniminin yol acgtigl cevresel
sorunlar, alternatif enerji kaynaklarina yonelimi hizlandirmistir. Bu baglamda, ntkleer enerji,
dustk karbon salinimi, ytiksek enerji verimliligi ve strdurulebilir Giretim kapasitesiyle 6ne cikan
bir enerji tirt olarak degerlendirilmektedir. Nukleer enerji, gelismis ulkeler tarafindan uzun
yillardir kullanilmakta olup, enerji arz gtivenligi ve iklim degisikligi ile mticadelede stratejik bir rol
oynamaktadir. Bununla birlikte, gtivenlik, atik yénetimi ve halkin algis1 gibi faktérler nedeniyle
nukleer enerjinin benimsenmesi tilkeden tlkeye farklilik géstermektedir.

GuUnumuzde enerji ihtiyac: giin gectikce artmaktadir. Diger taraftan enerji Gretimi ve tiketimi,
ekonomik ve sosyal kalkinmanin en 6nemli gdstergelerinden biri durumuna gelmistir (Kaya &
Dogan, 2023:673). Enerji politikalar1 cercevesinde elektrik tUretiminde nukleer enerjiden
yararlanilmasi, o6zellikle, kuresel iklim degisikligi riskinin azaltilmasi, uzun doénemli enerji
stratejileri icinde arz glivenliginin saglanmasi ve stirdtrulebilir kalkinma politikalarinin basarilmasi
nedenleriyle ulusal ve uluslararas: gindemlerde dikkat cekmektedir (Palabiyik vd., 2010: 59).
Turkiye, enerji ihtiyacini buyutk o6l¢tide disa bagimli kaynaklardan karsilayan bir tlke olarak,
niikleer enerjiyi ulusal enerji stratejisinin énemli bir unsuru haline getirmistir. Ozellikle Akkuyu
Nukleer Gui¢ Santrali (NGS) projesi, Turkiyenin enerji politikalarinda yeni bir dénemin baslangici
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olarak goértilmektedir. Ancak, ntkleer enerjinin ekonomik, cevresel ve toplumsal etkileri tizerine
yapilan bilimsel arastirmalar, kamuoyundaki algiy1 ve politika yapicilarin kararlarini sekillendiren
énemli unsurlar arasinda yer almaktadir. Ote yandan 6zellikle yeni toplumsal hareketler niikleer
santral karsithigini 6nemli bir mticadele alani olarak gérdtugtinden o6rgutlti bir muhalif perspektif
gelistirmektedir. Bu baglamda ntikleer santrallerin yerel ekonomiyi gticlti bir sekilde destekleyecegi,
santralin karbondioksit ve diger sera gazi Uretmedigi icin cevreci oldugu iddia edilmekle birlikte
(Kaya & Dogan, 2023:687); ntikleer karsithigi da énemli bir toplumsal hareket olarak durmaktadir.
Tuarkiyenin nukleer enerji santrallerine sahip olmasinin strdurtlebilir ekonomik kalkinma
modellemelerine katkisi yaninda, toplum ve cevreye etkisiyle toplumun goériistine nasil yansidig
onemli bir konu bashigi olarak ortaya ¢cikmaktadir (Harmanda & Aslan, 2023: 180). Bundan dolay:
genclerin nikleer santral algisini 6lcen calismalarin 6nemli oldugu degerlendirilmektedir.

Bu calisma, Turkiye’de nuikleer enerji konusunda yapilan alan arastirmalarinin bulgularini
inceleyerek, bu arastirmalarin genel egilimlerini ve ortaya koydugu sonuclari icerik analizi
yontemiyle degerlendirmeyi amaclamaktadir. Kamuoyu algisi, ekonomik boyut, cevresel etkiler ve
siyasi-hukuki cerceve gibi baslica kategoriler altinda ele alinan ¢calismalarin analiz edilmesi, ntikleer
enerjiye yonelik farkli perspektiflerin ortaya konulmasini saglayacaktir. Ayrica, bu calismanin
bulgulari, Turkiye’de ntikleer enerjiye yonelik bilimsel tartismalarin hangi eksende sekillendigini
anlamaya katki sunacak ve gelecekteki arastirmalar icin 6nemli bir referans noktasi olusturacaktir.

Calisma o6ncelikle enerji konusunun 6nemi ve calismanin amaci gibi cerceveleri iceren giris
ve calismanin yéntemiyle baslamaktadir. Calismanin ticinct bélimtinde, derlenen verilere yénelik
bir teknik inceleme yer almaktadir. Burada genclerle gerceklestirilen calismalarin 6rneklemleri,
konulari ve yillara gére calisma sayilar: yer almaktadir. Dérdtinct baslikta bulgular cesitli temalar
altinda degerlendirilmektedir. Son baslikta ise calismada varilan sonuc ve dneriler yer almaktadir.

2. Yontem

Bu arastirmada Turkiye'deki genclerin ntikleer enerji ve santrallerle ilgili distnceleri,
tutumlar: veya bilin¢ dtizeyleri incelenerek; genclerin perspektifinden niikleer santral meselesi ele
alinmaktadir. Calisma genclerin bakis acisinin anlamlandirilmasinda i¢cgértiler sunmaktadir. Bu
baglamda Turkiye’de genclerin ntikleer santraller konusundaki bakis acisina odaklanan caligsmalar
ele alinmistir. Gengcleri inceleyen ve saha arastirmalarina dayanan calismalarin toplanip
incelenmesi ile bu caligsmalarin sonuclarinin analizi, genclerin perspektifinin anlasilmasinda énemli
bir yere sahip oldugu distntlmektedir.

Icerik analizi, belirli bir konuya iliskin mevcut calismalari tematik kodlama yéntemiyle
simiflandirarak genel egilimleri, benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya cikarmaya yonelik bir nitel
arastirma yontemidir (Krippendorff, 2004). Bu calismada, Turkiye’de gencleri 6érneklem alan ve
nukleer enerjiye yonelik tutumlarini konu edinen cesitli ampirik calismalardan elde edilen bulgular,
icerik analizi yoéntemiyle sistematik bicimde incelenmistir. Analizi yapilan calismalar Scopus, Web
of Science, DergiPark, Google Scholar gibi akademik veri tabanlari Uizerinden elde edilmistir.
Akademik veri tabanlarinda Turkiye’de ve gencleri 6rneklem olarak ele alan ntukleer enerji
calismalar elde edilmistir. Burada herhangi bir zaman araligi dikkate alinmamistir. Calismanin
gerceklestirildigi 05 Subat 2025 tarihi itibariyle yayimlanan calismalara bakilmistir. Ulasilan
calismalarin analize dahil edilmesi icin bazi kriterler belirlenmistir. Bu kriterler soyledir:

e Calismanin Turkiye’'de nitikleer enerji Gizerinde olmasi,

e Calismanin 6rnekleminin gencler olmasi,

e Calismanin hakemli bir dergide yayinlanmis olmasi,

e Calismanin bulgu icermesi ve ilgili bulgularin raporlanmis olmasi,

e Calismanin anket, mtilakat veya odak grup ydontemlerinden birisini icermesi.

Kriterler dogrultusunda yapilan taramalar sonucunda Turkiye’de nukleer santraller veya

nukleer enerji konusunda yapilan alan arastirmasi yontemine dayali 27 calisma tespit edilmistir.
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Bu calismalarin 16’s1 dogrudan Universite 6grencileriyle, 6’s1 icinde genc ntfusun oldugu genel
vatandas gruplariyla, 2 calismanin ise 6gretmen, 2 calisma 6gretim elemanlariyla ve son olarak 1
calisma ise otel calisanlariyla yapildigi tespit edilmistir. Dogrudan universite Ogrencileriyle
yapilanlar calismamizin tasnifine butéin unsurlariyla uymaktadir. Genel vatandas gruplariyla ve
otel calisanlariyla yapilan calismalar gengclere iliskin bulgular tasidigindan calismanin alani i¢ine
dahil edilmistir. Ogretmen ve genel sivil halkla yapilan calismalar ise dogrudan calismaya dahil
edilmemekle birlikte; genclerle yapilan calismalarin bulgularinin kiyas edilmesi acisindan
degerlendirme kisminda gtz 6ntinde bulundurulmustur. Bu durumda calismanin icerik analizleri
23 calismayla sinirlanmis olmaktadir.

Nitel arastirma calismalarinda veri analizlerinin ilk adimi doktimanlarin okunmasi ve verilerin
fislenmesidir (Maxwell, 2018; Eco, 2018 :174-216). Bu yaklasimla kriterlere uyan calismalar
okunarak ayri bir word dosyasinda fislenilmesi suretiyle bulgulari not edilmistir. Elde edilen
fislemeler icerik analizine tabi tutulmus ve olusturulan temalar cercevesinde notlar alinmistir. Bu
cercevede calismalarin oncelikle teknik analizi raporlanmistir. Burada calismalarin yillara goére
sayilari, calismalarda kullanilan oOrneklemler ve calismada islenen konular yer almaktadir.
Sonrasinda tematik kodlar raporlastirilmistir. Tematik kodlar, yalnizca genclerin ntikleer enerjiye
dair tutumlarinin yontnt degil, bu tutumlarin arka planindaki degerleri, endiseleri, bilgi
kaynaklarini ve beklentileri de ortaya koymasi hedeflenmistir. Genclerin ntikleer enerjiye iliskin
tutum, diistince ve degerlendirmeleri toplam alt1 ana tema altinda siniflandirilmistir: (1) Toplumsal
alg1 ve kabul, (2) Cevresel ve saglikla ilgili kaygilar, (3) Bilgi ve bilin¢ duizeyi, (4) Ekonomik ve enerji
politikalarina yonelik yaklasimlar, (5) Demografik ve ideolojik degiskenlerin etkisi (6) Katilim,
seffaflik ve gliven talebi.

3. Calismalara iliskin Teknik Analiz

Bu béltume iliskin veriler 3 baslikta toplanmistir. Bu basliklar yillara gore yapilan calismalarin
sayilari, calismalarda kullanilan 6rneklem ve son olarak calismalarin icerdigi konulardir.

3.1. Yillara Gore Gerceklesen Calisma Sayilar1

Akcay & Savkiyildiz (2023) ve Demircioglu & Ucar (2014) gibi calismalarda nicel yontemler
de kullanilmakla birlikte; calismalarda kullanilan yéntem agirlikli olarak nitel arastirmalara
dayanmaktadir. Verilerin toplanma araclarina bakildiginda ise yUz yuze anketler, acik uclu
sorularla yapilan mtlakatlar, cevrimi¢i anketler ve argimuntasyon temelli araglarin kullanildig:
gortulmektedir. Yillara gére yapilan calismalar Tablo 1’de gdsterilmistir. 2023-2008 yillar1 arasinda
dogrudan Universite 6grencileriyle yapilan 16 calisma bulunmaktadir.

Tablo 1: Yillara Gore Calisma Sayilar:

Yillar 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

Calisma

1 1 - - - 1 2 1 2 2 2 2 1 - - 1
Sayis1

3.2. Calismalarda Bagvurulan Orneklem

Calismalarin o6rneklemlerini 6gretmenler, 6gretmen aday: lisans 6grencileri, O6gretim
elemanlar1 ve niikleer santralin kurulmasi planlanan Akkuyu, Sinop ve Mersin gibi belirli bélgelerde
yer alan vatandaslardan olusmaktadir. Bir bittin olarak bakildiginda kullanilan érneklemlerin
toplumun bircok kesimini olusturdugu gértilmektedir. Orneklem olarak vatandaslarin secildigi
bolgeler ntikleer santrallerin kurulmasi planlanan boélgeler olan Adana, Mersin, Hatay ve Sinop
olmakla birlikte Palabiyik vd. (2010) calismasinda Kirklareli bolgesinden de 6rneklemin secildigi
gortulmektedir. Toplamda 6 calismada vatandaslar, 16 calismada Ogrenciler, 2 calismada
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O0gretmenler, 2 calismada 6gretim elemanlari, 1 ¢alismada otel calisanlar: (Cakici & Yilmaz, 2012)
orneklem olarak secilmistir.

Ornekleme iliskin verilere bakildiginda tiniversite 6grencileriyle yapilan calismalarin agirlikta
oldugu gorulmektedir. Bunun sebebi calismalarin akademisyenler tarafindan yapiliyor olmasi ve
orneklem olarak 6grencilere ulasimin kolayligi olabilir. Dogrudan Universite 6grencileriyle yapilan
calismalarda toplamda 3695 katilimci bulunmaktadir. Genel vatandasla yapilan calismalarda ise
3426 katilimcinin oldugu gérulmektedir. Calismamizin odak noktasi genclerin bakis acilari, algi ve
tutumlari oldugundan genclerle yapilan calismalar analize konu edilmistir.

3.3. Calismalarda islenen Konular

Calismalarin kapsamli bir degerlendirmesi, nukleer enerji konusunun cesitli toplumsal
gruplar baglaminda ele alindigini ortaya koymaktadir.

Vatandas gortislerinin tespitine yonelik calismalar, ntikleer enerjiye iliskin toplumsal kabul,
guvenlik, turizm etkisi ve risk algisi gibi cesitli boyutlari icermektedir. Bu calismalar, halkin ntikleer
enerjiye yonelik tutumlarinin hem bolgesel hem de demografik faktorlere goére degiskenlik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Nukleer projelere karsi duyulan kaygilar, siklikla ekonomik
guvenlik, cevresel tehdit algisi ve toplumsal kabul gibi cercevelerde dile getirilmektedir.

Vatandas goruslerinin ele alindigi calismalara iliskin konu odakli veriler Tablo 2’de
gOsterilmistir.

Tablo 2: Vatandas Orneklem Konu Dagilimi

Calisma Konu Katilimc1 Grup
(Harmanda & Aslan, 2023) Ekonomik ve toplumsal gtivenlik | Vatandaslar
(Kaya & Dogan, 2023) Yore turizmine etkiler Vatandaslar
(Yildiz & Ar1, 2019) Genglerin duyarlilig: Vatandaslar
(Karademir et al., 2017) Akkuyu 6zelinde halkin bakisi Vatandaslar
(Gulsoy & Topal, 2018) Deger, risk algisi ve farkindalik Vatandaslar
(Yigit & Seker, 2016) Delphi yoéntemiyle kamuoyu Vatandaslar
(Palabiyik et al., 2010) Sosyal kabul sorunu Vatandaslar
Cakici & Yilmaz, 2012) Otel calisanlarin bakisi Otel calisanlar:

Literatiirde en yaygin olarak calisilan gruplardan biri de tiniversite 6grencileridir. Ozellikle
lisans egitimini egitim fakultelerinde yapan 6gretmen adaylari, bu alandaki ¢alismalarda dikkat
cekici bir yogunluk géstermektedir. Ozellikle 6gretmen adaylarinin gelecek kusaklara aktaracagi
degerler acisindan bu tutumlarin 6énemi buytktir. Ogrencilerin ntikleer enerjiye yonelik
tutumlarini inceleyen calismalar cesitli alt basliklar etrafinda toplanabilir: Genel tutumlar,
alternatif enerji kaynaklarina bakis, cevre okuryazarligi, metafor analizi, risk algisi, argimantasyon
becerileri ve sosyo-bilimsel distince yapisi. Bu calismalar, 6grencilerin niikleer enerjiye y6nelik
degerlendirmelerinde bilgi dtizeyi, cevresel duyarlilik ve bilimsel okuryazarlik gibi etkenlerin
belirleyici oldugunu géstermektedir.

Universite 6grencilerini 6érneklem olarak ele alan calismalarin konular1 Tablo 3’de
goOsterilmistir. Bununla birlikte ilgili baz1 calismalarda Utniversite 6grencilerinin ismi “6gretmen
adaylar1” olarak tanimlanmis olmakla birlikte; Tablo 3’de ortak bir dil kullanma adina Universite
ogrencileri olarak isimlendirilmistir.
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Tablo 3: Ogrenci Orneklem Konu Dagilimi

Calisma

Konu

Katilimci Grup

(Sevim & Ayvaci, 2020)

Sosyo-bilimsel konular hakkindaki

gorus farkliliklar:

Ogretmen adaylari

(Bozdogan & Yigit, 2014)

Alternatif enerji kaynaklar:

Universite égrencileri

(Es & Varol, 2019)

Argtimantasyon becerisi

Universite égrencileri

(Yavuz & Ytuce, 2017)

Risk algis1 ve sosyal kabul

Universite 6grencileri

(Turan, 2017)

Metafor analizi

Universite égrencileri

(Bodur & Senyuva, 2016)

Cevre okuryazarlig iliskisi

Universite 6grencileri

(Demircioglu & Ucar, 2014)

Uretilen yazili arglimanlar

Universite 6grencileri

Akcay ve Savkliyildiz (2023)
Ozdemir & Cobanoglu (2008)
Ates & Saracoglu (2013)
Aycan & Gedikoglu (2009) Tutum, goriis veya distincelerin
Yilmaz & Bilge (2018), tespiti

Aksan & Celikler (2018),
Koca & Bulut (2015),
Ayaz et al. (2016)

Universite égrencileri

4. Tematik Bulgularin Analizi

Teknik cozimlemenin ardindan, calismalarda yer alan bulgularin iceriksel acidan
derinlemesine incelenebilmesi amaciyla tematik bir analiz gerceklestirilmistir. Bu asamada,
genclerin 6rneklem olarak secildigi arastirmalarda ntikleer enerjiye dair gelistirilen tutumlar, algilar
ve degerlendirmeler ortak temalar altinda gruplandirilmistir. Tematik analiz stirecinde, bulgular
oncelikle kategorize edilmis, ardindan kavramsal yakinliklarina goére st temalar altinda
birlestirilmistir. Boylelikle yalnizca katilimcilarin ntikleer enerjiye "karsi” ya da "yanh" tutumlari
degil, bu tutumlarin hangi gerekcelere dayandigi, nasil bir deger ve algi yapist icerisinde
bicimlendiginin analiz edilebilmesi saglanmistir. Bu cercevede olusturulan alt1 ana tema, genclerin
nukleer enerjiye dair diistinsel ve duygusal yonelimlerini butinctl bicimde anlamaya olanak
tanimaktadir.

4.1. Niikleer Enerjiye Yonelik Genclerin Algis1 ve Kabul

Insanlarin tarihsel olarak karsilastiklar1 uyaricilara anlam verme, kavrama ve degerlendirme
gayreti icinde olmalari, bilissel bir stire¢ olan algilama asamasini baslatmaktadir (Tufan, 2022:250).
Ote yandan ntikleer enerjiye yonelik alg1 ntikleer projelerin basarisini veya basarisizligini belirleyen
hayati bir faktér arasinda sayilmaktadir (Ikbal vd., 2022). Algilama sureci degisken ve kisisel bir
yapida oldugu icin, bu strecte insanlar cevresel etmenlerden, kulttirel unsurlardan ve cesitli bakis
acilarindan etkilenmektedir (Tufan, 2022:250). Turkiye’de nukleer enerjiye ydnelik genclerin algisi
Es & Varol (2019), Sevim & Ayvaci (2020), Turan (2017), Koca & Bulut (2015), Yilmaz & Bilge
(2018), Yildiz & Ar (2019), Yigit & Seker (2016), Aksan & Celikler (2018), Akcay & Savkliyildiz
(2023), Ozdemir & Cobanoglu (2008) gibi bircok calismada degerlendirilmektedir. Bu calismalarda
genclerin algisini etkileyen faktorlerin ortaya konulmaya c¢alisildigi anlasilmaktadir.

Anilan calismalarda ntikleer enerjiye yonelik bir karsitligin oldugu tespit edilmektedir. Ancak
oransal olarak destek olanlar ile karsi olanlar arasinda buytk bir fark yoktur. Es & Varol (2019) 74
kisiyle gerceklestirdigi calismada %56.8 oraninda destek; %43.2 oranindaysa karsitlik tespit
edilmistir. Yavuz & Yuce (2017) 238 orneklemle gerceklestirdigi calismada ntukleer santrallere
olumlu bakanlarin orani ise %34.9 olarak tespit edilmistir. Sevim & Ayvaci (2020) 120 katilimciyla
gerceklestirdigi calismasinda % 47 kars: cikarken % 44inun ise destekledigini rapor etmektedir.
110 universite 6grencisiyle gerceklestirdigi calismasinda Turan (2017) calismasinda %43 oraninda
karsithigin, %29 oraninda ise kabultin oldugunu belirtmektedir. Koca & Bulut (2015) ise 61 kisiyle
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yaptiklar1 ankette ntikleer enerjiyi destekleyenler %39.3 karsi cikanlarsa %34.4 oldugunu
belirtmektedir.

Belirtmek gerekir ki analizi yapilan her calismada oransal bir veri bulunmamaktadir. Es &
Varol (2019), Sevim & Ayvaci (2020), Turan (2017), Koca & Bulut (2015) calismalarinda toplam
orneklem sayisinin 653 oldugu anlasilmaktadir. Bu calismalarin toplam katilimci ve olumlu
bakanlarin oranina bakildiginda katilimcilarin ntkleer enerjiyi destekleme orani ortalama olarak
%38.8 olarak gerceklesmektedir. Radyoaktif Atiklara Yonelik Tutumlar baslikli calismaya gére 2008
yilinda Avrupa’da ntukleer enerjiyi destekleyenlerin orani %44; karsitlarin ise %45 olarak
belirtilmistir (Palabiyik, vd., 2010: 60).

Calismalardan yola cikarak ntikleer santrallere olumlu ve olumsuz yaklasanlarin gerekceleri
onemlidir. Nukleer santrallere olumlu yaklasanlarin gerekcelerinin basinda santrallerden elde
edilecek enerjinin Turkiye enerji acigini kapatacag: gértisti gelmektedir (Yilmaz & Bilge, 2018: 145).
Diger taraftan algilanan cevresel faydanin da kabul tizerinde olumlu bir etkisi bulunmaktadir (
Yildiz & Ari, 2019: 207). Nukleer santrallere olumsuz yaklasanlarin gerekcelerine bakildiginda
algilanan riskin en 6nemli gerekce oldugu gortlmektedir. Bu risklerin basinda cevresel risk
gelmektedir. Cevresel risk; ntikleer kirlilik, ekolojik dengenin bozulmasi, ntikleer atik sorunsali, su
ekosistemlerinin bozulmasi, havanin kirlenmesi, radyasyonun olumsuz etkileri, dogal yasamlarin
bozulmasi gibi bircok iligkili etkileri icermektedir (Aksan & Celikler, 2018:365-368; Sevim ve Ayvaci,
2020: 33). Bilgisayarli argiman delphi yéntemi kullanilarak yapilan calismada benzer bulgular
rapor edilmistir (Yigit & Seker, 2016: 76).

Genglerin ntikleer santrallere kars: tutumunu genel olarak 6zetlemek gerekirse; risk algisinin
kabul diizeyi tizerinde olumsuz etkileri oldugunu (Yildiz & Ari, 2019:205) ve diger taraftan ntikleer
santral yapimini destekleyen katilimcilar ekonomik gerekceleri belirtirken; desteklemeyenlerin
baslica gerekcesi cevre oldugu aciktir (Es ve Varol, 2019:445). Benzer bir sekilde, 18-65 yas
arasinda 650 katilimciyla gerceklestirilen calismada ntikleer santrallerin kabul dtizeyleri tizerinde
degerlerin, nuikleer risk algisinin ve nuikleer farkindalik diizeyinin etkili oldugu belirtilmektedir
(Gulsoy & Topal, 2018: 428). Ote yandan, metafor analizleri de genglerin zihin diinyasinda ntikleer
enerjiye dair gticlti ve cogunlukla olumsuz imgeler tasidigini gdéstermektedir. “Bomba”, “tehlike” ya
da “felaket” gibi metaforlar, genclerin ntikleer enerjiye iliskin sembolik ve duygusal yaklasim
bicimlerini ortaya koymaktadir (Turan, 2017). Sosyal kabul ve toplumsal alginin sekillenmesinde
dikkat cekici bir baska bulgu ise kadin ve erkek katilimcilar arasindaki farkliliktir. Calismalara gore
nukleer enerji karsitliginda kadinlar erkeklere gore daha fazla olumsuz gorts belirtmektedir (Yavuz
& Yuce, 2017:18; Turan, 2017:576; Yilmaz & Bilge, 2018: 146; Akcay & Savkliyildiz, 2023:180;
Ozdemir & Cobanoglu, 2008: 224). Yani erkek katilimcilar niikleer enerji ve santralleri kabul etme
oranlar1 kadinlara gére daha ytksektir. Yurt disinda yapilan bazi calismalarda da benzer bulgulara
ulasilmaktadir Ikbal vd., 2022). Bunun sebepleri arasinda kadinlarin cevreye karsi daha duyarh
olmasi, dogal cevreyi korumada daha icgltidiisel davranmasi (Akcay & Savkliyildiz, 2023:183)
olabilecegi gibi erkeklerin siyasetle daha fazla ugrasiyor olmasi (Ozdemir & Cobanoglu, 2008: 228)
bu farkhiliklarin sebebi olarak belirtilebilir.

Algiya odaklanan calismalarin ortaya koydugu verilere gore, ntikleer enerjiye yonelik kabultin
yalnizca rasyonel bilgiye degil, degerler, duygular, algilar ve gtiven diizeyine dayanan karmasik bir
toplumsal 6grenme sureci tasidigini goéstermektedir. Nukleer enerjiye yonelik toplumsal algl ve
sosyal kabul, yalnizca bireylerin bilgi dlizeyiyle sinirli olmayan, cok boyutlu bir sosyal streci
yansittigi gortlmektedir. Genclerin nukleer enerji veya santrallere yonelik tutumlari, bireysel
degerler, ktilttirel normlar, risk ve gtiven algis1 gibi bircok etkenle sekillendigi anlasilmaktadir.

Turkiye’de gencleri 6rneklem olarak secen Es & Varol (2019), Sevim & Ayvaci (2020), Turan
(2017), Koca & Bulut (2015), Yilmaz & Bilge (2018), Yildiz & Ar1 (2019), Yigit & Seker (2016), Aksan
& Celikler (2018), Akcay & Savkliyildiz (2023), Ozdemir & Cobanoglu (2008) calismalarinda niikleer
enerjiye iliskin sosyal kabul duzeyinin oldukc¢a degisken oldugu rapor edilmektedir. Bu
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degiskenligin arkasinda yatan baslica sebepler; ekonomik fayda beklentisi, enerji acigi, siyasi gorus,
sahip olunan degerler, algilanan riskler, gliven sorunsali, cevresel endiseler ve saglik gibi
gerekcelerden olusmaktadir. Belirtmek gerekir ki; ntikleer enerjiye dair kabul ya da karsitlik sadece
teknik bilgiyle iliskili degildir. Ayni1 zamanda bu bilginin nasil icsellestirildigiyle, bireyin diinyaya ve
yasadig cevreye dair algisi gibi bircok degiskenle dogrudan iliskilidir. Gengclerin ntikleer enerjiye
iliskin goértisleri bu cok katmanli yapiyr yansitmakta; ekonomik gerekcelerle desteklenen kabul
egilimleri, cevresel ve etik kaygilarla dengelenmektedir. Bu nedenle, ntikleer enerjiye dair kamu
politikalarinin sadece ekonomik faydalar tuzerinden degil, toplumsal duyarliliklar ve given
iliskilerini gbézeten katilimci ve seffaf bir anlayisla yurtttilmesi gerekmektedir.

4.2. Cevresel ve Saglikla Ilgili Kaygilar

Nukleer enerjiye yonelik en guclt kars: cikis gerekcelerinden biri, cevresel etkiler ve insan
saglig1 tizerindeki potansiyel tehditler oldugu anlasilmaktadir. Cevresel gerekceler, genclerin karar
alma streclerinde belirleyici rol oynamakta; ntikleer santrallere karsi olan 6grencilerin gerekceleri
cogunlukla bu eksende yogunlastig: anlasilmaktadir.

Gulsoy ve Topal (2018), Aksan & Celikler (2018), Sevim & Ayvaci (2020), Yilmaz & Bilge (2018),
Yildiz & Ar (2019), Tekgdz & Yalman (2020), Ayaz, vd (2016), Ates & Saracoglu (2013), Es & Varol
(2019), Yavuz & Yuce (2017), Tekgdz & Yalman (2020), Sevim & Ayvact (2020), Yilmaz & Bilge (2018),
Akcay & Savkliyildiz (2023), Aycan & Gedikoglu (2009), Ozdemir & Cobanoglu (2008), Koca & Bulut
(2015), Senyuva & Bodur (2016) calismalarinda genclerin cevresel kaygilarini bulgularinda
sunmaktadirlar. Nukleer enerjiye yonelik cevresel kaygilari rapor eden Kaya & Dogan (2023),
Dikmenli vd. (2019), Cakic1t & Yilmaz (2012), Stirmeli vd. (2017), Palabiyik, vd., (2010), Harmanda
& Aslan (2023) gibi genel sivil vatandaslar veya 6gretmenlerle gerceklestirilen calismalarin da olmasi
cevresel kayginin nutikleer enerjide 6nemli bir etken oldugunu goéstermektedir.

Ote yandan Aksan, Z., & Celikler, D. (2018), Tekgdz, S. T., & Yalman, F. E. (2020), Ayaz, vd
(2016), Koca & Bulut (2015), Senyuva & Bodur (2016), Yavuz & Ytlce (2017) calismalarinda
genclerin saglikla ilgili kaygilarina iliskin bulgulara ulastiklar1 gértlmektedir. Nuikleer enerjiye
yonelik saglik temelli endise sadece genclerle yapilan arastirmalarin degil; ayni zamanda 6gretim
elemanlariyla yapilan arastirmanin da bulgulari arasinda yer aldigi gértilmektedir. Ogretim
elemanlariyla gerceklestirilen Dikmenli vd. (2019) calismasinda da saglkla ilgili endiseler bulgular
arasinda yer almaktadir.

Nukleer enerjiye santrallerine yonelik en énemli endise kaynaginin cevreye iliskin oldugu
anlasilmaktadir. Demircioglu ve Ucar’in (2014) yaptig: 6n test ve son test uygulamalarinda, ntikleer
santral yapilmasina karsi cikan 6grencilerin her iki asamada da en sik basvurduklar gerekcelerin
ekolojik temelli oldugu belirlenmistir.

Bu bulgu, cevre temelli degerlendirmenin gec¢ici ya da ytzeysel degil, 6grenciler nezdinde
sutireklilik arz eden bir tutum oldugunu gostermektedir. Yapilan arastirmalar, bu konuda oldukca
yaygin ve yogun kaygilarin bulundugunu gostermektedir. Bu kaygilar yalnizca bireysel sezgilere
dayanmamakta; genclerin 6nemli bir kismi bilimsel, ekolojik ve etik dtizeyde bu kaygilarim
temellendirdigi anlasilmaktadir.

Aksan & Celikler (2018) ve Ates & Saracoglu (2013) calismalarinda genclerin buyuk bir
kisminin ntkleer santrallerin ekolojik dengeyi bozdugu, radyoaktif sizint1 ve atiklarin cevreye zarar
verdigi ve insan saghg Uzerinde kanser gibi ciddi etkiler yarattigi gértistinde oldugunu rapor
etmektedir. Cevresel farkindaligi ytiksek olan bireylerde ntkleer enerjiye yonelik olumsuz tutum
daha gticla bir sekilde ortaya cikabilmektedir. Ayrica Fukusima Ntikleer Santrali, Cernobil Ntikleer
Santral veya Three Mile Adas1 gibi santral kazalari toplumsal hafizada olumsuz algiy1 pekistirdigi
degerlendirilmektedir.
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Bu kapsamda cevresel duyarlilik ntikleer santral konusunda gen¢ katilimcilarin tizerinde
durdugu énemli bir konu oldugu anlasilmaktadir. Ogretmenlerle yapilan calismada da buna benzer
bulgular elde edilmistir. Ogretmenlerden elde edilen verilere gére cevre, saglik, olasi risk ve tehditler
gibi gerekceler nlikleer enerjinin zararlari olarak ele alinmistir (Tekgéz & Yalman, 2020: 150). Ayni
sekilde 6gretim elemanlarinin ntikleer santrali agirlikli olarak cevresel bir tehdit olan enerji olarak
gordukleri séylenebilir (Dikmenli et al., 2019: 260). Ote yandan buradaki bulgular1 destekleyen bir
calismada calisanlarla gerceklestirilen calismadaki bulgulardir. Buna gore nuikleer enerjiye karsi
kaygi diizeyinde bir artis oldugu izlenimi bulunmakta ve bu kaygiya neden olan etkenler ise ntikleer
atik ve ntikleer enerji santrallerinin gtivenlik sorunudur (Cakici & Yilmaz, 2012: 17). Nukleer atik
endisesi 2023 yilinda gerceklestirilen Harmanda ve Aslan (2023) calismasinin en énemli bulgulari
arasinda yer almaktadir.

Ozellikle ntiikleer santrallerin cevreye yaydigi radyasyon, cevre dengesi tizerindeki olumsuz
etkileri ve radyoaktif atiklarin uzun vadeli sonuclar1 gencler nezdinde ciddi bir tehdit olarak
gorulmektedir. Nukleer santrallerin radyoaktif atiklar tireterek cevresel kirlenmeye neden oldugu,
bu durumun su ekosistemlerini bozdugu ve ekolojik dengeyi tehdit ettigi ifade edilmektedir (Aksan
& Celikler, 2018:365-368). Nuikleer santrallerin yesil alanlar1 yok edecegi, dogal yasami tehdit
edecegine iliskin bir kanaat mevcuttur (Sevim & Ayvaci, 2020:33)

Cevresel duyarlhilikla birlikte insan saghgina yonelik risk algis1 da genclerin ntikleer enerjiye
karst olumsuz tutum gelistirmelerinde 6nemli bir unsur oldugu anlasilmaktadir. Calismalarda
nukleer kazalar ve sonrasinda olusabilecek radyasyon sizintilarinin insanlar tizerinde yaratacagi
etkiler, ozellikle kanser gibi 6limcul hastaliklarla iliskilendirilmistir. Ates ve Saracoglu’'nun (2013)
calismasinda mulakata katilan buttin katilimcilar olas: kazalarda radyoaktif maddelerin cevreye
sizacagina ve bunun insan sagligina buytk tehdit olusturacagina inandiklar: belirtilmektedir. Bu
calismaya benzer sekilde ntukleer santrallerin insan DNA’sin1 bozabilecegi, mutasyonlara ve
olumcul hastaliklara neden olabilecegine iliskin baska bulgular rapor edilmektedir (Aksan &
Celikler, 2018: 366). Bu algi, yalnizca cevresel tehditleri degil, ayn1 zamanda insan yasamina
yonelik somut risklerin genclerde bir endise yarattigini gdéstermektedir.

Genclerin cevre ve saglkla ilgili kaygilar1 yalnizca teknik ve biyolojik etkilerle sinirl
kalmamakta, ayni zamanda bu santrallerin dogayla olan etkilesimlerini de icermektedir. Bu durum,
cevresel biling diizeyinin, nukleer enerjiye yonelik tutum tizerinde dogrudan etkili oldugunu
gostermektedir. Bu noktada cevre okuryazarligi kavrami da 6énem kazanmaktadir. Senyuva ve
Bodur'un (2016) calismasi, 6grencilerin cevre okuryazarlhigi duizeyleri ile ntkleer enerjiye iligkin
tutumlan arasinda pozitif yonla bir iliski bulundugunu ortaya koymustur. Diger bir deyisle, cevre
bilgisi arttik¢a ntikleer enerjiye yénelik olumsuz tutum da artmaktadir (Bodur & Senyuva, 2016:
29). Bu bulgu, cevre egitiminin nuUkleer enerji politikalarinin toplumsal mesruiyetini
etkileyebilecegini gostermektedir. Bu kapsamda, cevre temelli bilinclenmenin ntkleer enerjiye
yonelik toplumsal kabulil sinirlayic: etkisi oldugu; dolayisiyla bu tir politikalarin gelistirilmesinde
kamuoyunun cevre hassasiyetlerinin gz ardi edilmemesi gerektigi séylenebilir.

4.3. Bilgi ve Bilin¢ Diizeyi

Nukleer enerjiye yonelik genc tutumlarini sekillendiren temel unsurlardan biri, bireylerin bu
konudaki bilgi ve bilin¢ duizeyleridir. Genglerin ntikleer enerjiye yonelik bilgi dtizeylerinin sinirh
oldugu Sevim & Ayvaci, (2020), Ayaz vd. (2016), Aksan & Celikler (2018), Demircioglu & Ucar
(2014), Gulsoy & Topal (2018) Yildiz & Ar1 (2019), Senyuva & Bodur (2016), Aycan & Gedikoglu
(2009), Yilmaz & Bilge (2018), Ozdemir & Cobanoglu (2008) calismalarinda ortaya konulmaktadir.

Ozellikle Ayaz vd. (2016) ile Aycan & Gedikoglu’nun (2009) calismalarinda, 6gretmen
adaylarinin ntikleer enerji kavramina iliskin cok az sayida kelime tretebildigi ve bu kelimelerin bir
kisminin kavram yanilgisi olusturabilecek ifadeler icerdigi tespit edilmistir. Benzer sekilde, Sevim
ve Ayvaci’nin (2020) arastirmasinda katilimcilarin %52°si, ntikleer enerjiye iliskin herhangi bir 6n
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bilgiye sahip olmadigini belirtmis; bilgi eksikliginin tutumlara yon veren baslica etkenlerden biri
oldugu ifade edilmistir. Bilgi dtizeyindeki eksiklikler, yalnizca kavramsal dtizeyde degil, ayni
zamanda argimantasyon becerilerinde de kendini géstermektedir. Demircioglu ve Ucar (2014), bilgi
yetersizliginin sosyo-bilimsel konulara yonelik coklu bakis acisi gelistirme ve karsit argiman
Uretme kapasitesini sinirladigini vurgulamaktadir. Palabiyik vd. (2010) ise 6gretmen adaylarinin
buytk kisminin nukleer enerjiye dair yeterli bilimsel donanima sahip olmadigini, bilgi
kaynaklarinin btiytik oranda medya temelli oldugunu ortaya koymustur.

Bununla birlikte, bilgi dlizeyinin tutumlar tizerinde dogrudan belirleyici oldugu da yine ayni
calismalarda vurgulanmaktadir. Yildiz ve Ar1 (2019), nutkleer enerji hakkinda bilgi sahibi olan
bireylerin, ntikleer santrallerin kurulmasina yoénelik daha ytksek kabul diizeyine sahip olduklarini
tespit etmistir. Aycan ve Gedikoglu (2009) ise yaptiklari 6n test-son test karsilastirmali arastirmada,
egitim streci sonunda 6gretmen adaylarinin ntkleer enerjiye yonelik tutumlarinin daha dengeli
hale geldigini géstermektedir. Bu bulgular, bilgi diizeyinin yalnizca bireysel tutumlar degil, ayni
zamanda kamusal karar stireclerine katilim yeterliligini de dogrudan etkiledigini gdstermektedir.

Gulsoy ve Topal (2018) calismasinda da bilgi dlizeyinin artmasiyla risk algisinin azaldigi,
genclerin tutumlarinin daha rasyonel temellere oturdugu gortlmustir. Yilmaz ve Bilge (2018)
benzer sekilde, 6grencilerin bilgi eksikligi nedeniyle ntikleer enerjiye karsi temkinli ya da glivensiz
davrandigini;; ancak bu eksikligin giderilmesi durumunda daha olumlu ve dengeli
degerlendirmelerin gelistigini ortaya koymaktadir.

Bilgi eksikligi yalnizca kavramsal dtizeyle sinirli kalmayip, bilgi kaynaklarinin niteligiyle de
dogrudan iliskilidir. Arastirmalar, 6grencilerin ntikleer enerjiye iliskin bilgileri cogunlukla medya
organlar1 (televizyon, gazete, internet) araciligiyla edindigini géstermektedir. Senyuva & Bodur
(2016), o6grencilerin %58,1’inin televizyon programlari, %54,1’inin gazete ve dergiler, %44,9'unun
ise internet forumlarindan bilgi aldigini belirtmektedir. Bu konudaki btittin calismalar ayni bulguyu
rapor etmektedir. Bu durum, edinilen bilgilerin bilimsel temellere degil, cogunlukla duygusal,
sansasyonel ve yonlendirici igeriklere dayandigini belirtmek yanhs olmayacaktir.

Ote yandan, bilgi diizeyinin tutumlar tizerindeki etkisi dogrudan él¢tilebilir bir bicimde ortaya
konmustur. Palabiyik, vd. (2010) calismasinda bilgi dlzeyinin nukleer algiyla iliskisini ortaya
koymaktadir. Ozellikle égretmen adayr genclerin bu konuda yeterli bilimsel donanima sahip
olmadig1, kavram yanilgilar1 barindirdig: ve bilgi kaynaklarinin genellikle medya organlar: oldugu
belirlenmistir. Bununla birlikte, ntikleer enerjiye dair bilgi sahibi olan bireylerde kabul diizeyinin
daha yuksek oldugu goézlenmistir (Yildiz & Ari, 2019:206). Bu durum, bilgi ediniminin ve bilimsel
okuryazarligin, tutum ve degerlendirmeler Uzerinde belirleyici oldugunu goéstermektedir. Bu
durumda genclerin ntikleer enerji konusunda sahip olduklari bilgi birikiminin ilgili teknolojiyi nasil
algiladiklarini ve degerlendirdiklerini dogrudan etkiledigi ifade edilebilir. Bu bulgu, bilgi diizeyi ile
olumlu tutum arasinda pozitif yonlt bir iliski oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde Aycan ve
Gedikoglu’nun (2009) yaptig1 6n test ve son test karsilastirmali arastirmasinda, 6gretmen adaylh
genclerin nukleer enerjiye iliskin olumsuz distncelerinin egitim stireci sonunda daha dengeli hale
geldigini ortaya koymaktadir.

Nukleer enerjiye dair bilgi dlizeyinin artirilmasi, yalnizca bireylerin bu teknolojiye yonelik
tutumlarini degistirmekle kalmayip, kamuoyunun bu konudaki karar streclerine daha bilingli
katilimini da destekleyecegi belirtilebilir. Bu noktada 6zellikle egitim programlarinin icerigi, 6gretim
elemanlarinin donanimi ve kullanilan kaynaklarin niteligi 6nem arz edecektir. Cevre okuryazarlig:
duzeyi arttikca ntikleer enerjiye karsi daha bilingli ve temellendirilmis elestiriler gelismektedir
(Senyuva & Bodur, 2016: 31). Bu nedenle, ntikleer enerjiye iliskin karar alma stireclerinde, bilimsel
bilgi temelli kamu bilinci ve ¢evresel farkindalik diizeyinin artirilmasi, sadece kabul diizeyini degil,
ayni zamanda kamusal gliveni de olumlu yénde etkileyebilecektir.
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4.4. Ekonomik ve Enerji Politikalarina Yonelik Yaklasimlar

Gengcler arasinda nuikleer enerjiye dair olumlu tutumlar, 6zellikle, ekonomik fayda ve enerji
arz gtvenligi temelli gerekcelere dayandigi gértilmektedir. Bu baglamda yapilan calismalar, ntikleer
enerjiye verilen destegin temelinde disa bagimliligin azaltilmasi, kalkinma hedeflerine ulasilmasi ve
enerji ihtiyacinin karsilanmasi gibi pragmatik gerekcelerin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu
kapsamda Ates & Saracoglu (2013), Es & Varol (2019), Sevim & Ayvaci (2020), Tekgoéz & Yalman
(2020), Koca & Bulut (2015) gibi calismalarda bu durum o6ne c¢ikmaktadir. Katilimcilar nikleer
enerjinin enerji bagimsizlig1 saglayacagi, disa bagimhiligi azaltacagi, enerji acigini giderecegi ve
gelismislik dlizeyine katki sunacagi izerinde durmaktadir (Ates & Saracoglu, 2013; Sevim & Ayvaci,
2020; Koca & Bulut, 2015:1015). Benzer bulgular Strmeli vd. (2017) ve Dikmenli vd. (2019)
calismalarinda da ortaya konulmaktadir.

Ates & Saracoglu (2013) calismasinda enerji Uretiminde streklilik, yliksek elektrik verimi ve
ekonomik bagimsizlik gibi unsurlar éne ¢ikmaktadir. Benzer sekilde Sevim ve Ayvaci (2020), farkl
branslardaki 6gretmen adaylarinin nutkleer santralleri gelismislik ve kalkinmanin bir gostergesi
olarak degerlendirdigini ortaya koymaktadir. Katilimcilar, mevcut dogal enerji kaynaklarinin
yetersizligini gerekce gostererek, nukleer enerjinin alternatif bir ¢6zim sundugunu ifade
etmislerdir. Es ve Varol (2019) ise, farkli faktltelerden 6grencilerin informal argtimanlarini analiz
ettikleri calismada, nukleer santrali destekleyen katilimcilarin gerekcelerinin buytk o6lctide
ekonomik boyutta yogunlastigini rapor etmektedirler. Katilimcilar, 6zellikle enerji tiretim kapasitesi,
ekonomik gelismeye katki ve disa bagimliligin azaltilmas: gibi gerekcelere dayali olarak ntukleer
enerjiye destek vermektedir. Bu calismada, nukleer enerjinin onaylanma gerekceleri arasinda,
lUlkenin artan enerji ihtiyacini karsilamak, ucuz enerji tiretmek, gelismis tilke seviyesine ulagsmak
ve disa bagimlilig1 azaltmak gibi ekonomik temelli faktorler belirgin bicimde 6ne ¢cikmaktadir.

Ekonomik fayda algis1 sadece enerji Uretimi ile sinirli degildir. Nukleer santrallerin
kurulmasinin istihdam olanaklar1 yaratacagi, bolgesel kalkinmayi tesvik edecegi ve tlkenin
gelismisglik diizeyini artiracagl ifade edilmektedir. Katilimcilar ntikleer santraller ile gelismislik
gOstergesi arasinda iliski kurmaktadirlar (Sevim ve Ayvaci, 2020:29). Bu bulgular nukleer
teknolojinin sadece enerji Uretimi araci degil, ayn1 zamanda jeopolitik bir glic ve modernlesme
sembolll olarak da goérildigint ortaya koymaktadir.

Yukarida anilan ¢aligmalardaki bulgular, genclerin enerjiye yonelik olumlu tutumlarinin,
buytuk o6lctide ekonomik kazanimlara dayandigini gdstermektedir. Bununla birlikte, ekonomik
faydalar her zaman kosulsuz destek anlamina gelmedigini de belirtmek gerekmektedir. Ornegin,
Aksan ve Celikler (2018) ile Ates ve Saracoglu (2013) calismalarinda, katilimcilar nukleer
santrallerin kurulum ve isletme maliyetlerinin ylUksek oldugunu, saglik harcamalarini
artirabilecegini ve hammadde temininde disa bagimliligin devam edebilecegi TtUizerinde
durulmaktadir. Bu durum, ekonomik argimanlarin gencler arasinda hem destekleyici hem de
elestirel pozisyonlart mtimkun kilan ikircikli bir yapida degerlendirildigini géstermektedir. Bundan
dolay1 genclerin nukleer enerjiye yonelik ekonomik ve enerji politikas: temelli degerlendirmeleri
cogunlukla enerji arz gtivenligi, disa bagimhiligin azaltilmas: ve kalkinma gerekcelerine dayansa da,
bu tutumlarin mutlak olmadigini, cevresel ve etik kaygilarla dengelenebildigini séylemek
mumkuindtr. Bu nedenle, enerji politikalarinin yalnizca ekonomik rasyonaliteye degil, ayni
zamanda toplumsal duyarliliklara, ekolojik stirdtirtilebilirlige ve kamusal givene dayali olarak insa
edilmesi gerektigi belirtilebilir.

4.5. Demografik ve ideolojik Degiskenlerin Etkisi

Genclerin ntikleer enerjiye iliskin tutumlarini belirleyen etkenler yalnizca bilgi dtizeyi, cevresel
kaygilar veya ekonomik degerlendirmelerle sinirlh degildir. Analize konu calismalarda, bireylerin
cinsiyet (Gulsoy & Topal, 2018; Yavuz & Ytlice, 2017; Palabiyik, Yavas & Aydin, 2010), 6grenim alani
(Es & Varol, 2019; Aksan & Celikler, 2018; Sevim & Ayvaci, 2020), siyasi goértis ve ideolojik
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yonelimlerinin (Ozdemir & Cobanoglu, 2008; Yildiz & Ari, 2019) niikleer enerjiye iliskin tutumlar
lizerinde anlaml etkilere sahip oldugunu ortaya konulmaktadir. Anilan calismalara gére bireylerin
nukleer enerjiye dair degerlendirmelerinde cinsiyet, 6grenim alani ve siyasi gértis gibi degiskenlerin
yonlendirici rol oynadigini belirtmektedir.

Cinsiyet degiskeni, bu anlamda en sik vurgulanan unsurlardan biri oldugu gértilmektedir.
Gulsoy & Topal (2018) calismasinda, kadin katilimcilarin ntkleer enerjiye iligkin risk algilarinin
erkeklere gore daha ytksek oldugu ve nukleer santral insasina daha olumsuz yaklastiklar: tespit
edilmistir. Benzer sekilde, Yavuz & Yuce (2017) calismasinda da kadin 6grencilerin hem ntikleer
risk algisinin hem de sosyal kabul dlizeyinin erkek 6grencilere kiyasla daha ytuksek oldugu, fakat
bu kabuliin destek anlamina gelmedigi, risk farkindaliginin baskin oldugu belirtilmistir.

Ideolojik yénelimler acisindan degerlendirildiginde, genclerin siyasi pozisyonlar: ile niikleer
enerjiye yaklagimlar: arasinda anlaml farkliliklar gézlemlenmektedir. Ozdemir & Cobanoglu (2008)
ile Yildiz & Ar1 (2019) calismalarinda, milliyetci ve muhafazakar egilimli bireylerin ntikleer santral
insasina daha fazla destek verdigi; buna karsin sosyal demokrat ve cevreci gériise sahip bireylerin
daha elestirel bir tutum benimsedigi raporlanmistir. Bu ideolojik farkliliklar, yalnizca siyasi
kimlikten degil; devlet politikalarina duyulan gtven, ulusal cikarlarin savunulmasi, teknolojik
ilerleme ve modernlesme gibi kavramlarin farkli yorumlanmasindan da kaynaklanmaktadir.
Ozellikle milliyetci-muhafazakar genclerin, ntikleer enerjiyi bagimsizlik ve wulusal glcle
ozdeslestirdikleri, bu nedenle daha destekleyici bir pozisyon aldiklar: gériilmektedir.

Ogrenim alani da tutumlarin sekillenmesinde énemli bir degiskendir. Es ve Varol'un (2019)
calismasinda, Ilahiyat Fakiiltesi égrencilerinin niikleer santrallere destek orani Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarina kiyasla anlamli derecede ytuksek bulunmustur. Fen egitimi alan 6grenciler, cevresel
kaygilara daha fazla odaklanmakta ve ntikleer teknolojiyi ekolojik riskler acisindan daha sorunlu
gormektedir. Bu durum, fen temelli egitimin elestirel distinme ve cevresel farkindalik diizeyini
artirdig1 seklinde yorumlanabilir. Benzer sekilde Aksan ve Celikler (2018) ile Sevim ve Ayvaci (2020)
calismalarinda da fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ntikleer enerjiye yonelik degerlendirmelerinde
cevresel ve etik boyutlara agirlik verdigi, sosyal bilimler alanindan gelen katiimcilarin ise daha
pragmatik ya da ideolojik gerekceler 6ne stirdtigti ifade edilmektedir.

Bu tema baglaminda veriler sunan calismalardan anlasilmaktadir ki; genclerin ntkleer
enerjiye iliskin tutumlart ¢ok katmanli sosyal, ideolojik ve kultturel c¢erceveler iginde
bicimlenmektedir. Bu baglamda bireylerin teknolojiye, cevreye, devlete ve ulusal cikarlara dair
algilari, ntkleer enerji konusundaki pozisyonlarini belirlemektedir. Bu nedenle, ntkleer enerji
politikalarinin kamuoyu nezdinde daha genis bir mesruiyet zemini bulabilmesi icin yalnizca teknik
bilgiye dayali kampanyalardan ziyade; kimlikler, degerler ve ideolojik farkliliklarla diyalog kurabilen
cogulcu, katilimci ve kapsayici iletigim stratejilerinin gelistirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

4.6. Katilim, Seffaflik ve Giiven Talebi

Nukleer enerjiye iliskin calismalardan ortaya ¢ikan bir diger bulguysa yonetisim sirecine
iliskindir. Bu baglamda 6ne ¢ikan 6énemli bulgulardan biri, yalnizca teknik bilgi veya ekonomik
beklentiler degil, ayni1 zamanda karar alma sureclerinin katilimciligi, seffafligi ve kurumsal giiven
boyutlarini kapsayan bulgular calismalarda yer almaktadir.

Yilmaz ve Bilge’nin (2018) calismasi, 6grencilerin ntikleer enerjiye dair desteklerinin btiytk
Olctide kosullu oldugunu ortaya koymaktadir. Katilimcilar, nikleer enerji yatirnrmlarina destek
vermek icin Oncelikle karar alici1 kurumlara gtiven duymak, stirece halkin katiliminin saglanmasi
ve bilgilendirme politikalarinin seffaf bicimde yurttilmesi gerektigini belirtmislerdir. Ayni
calismada, genclerin nuikleer santrallerin kurulmasina karsi duydugu gtivensizligin temelinde,
yetkililerin bir ntikleer kaza durumunda yeterli mtidahaleyi gerceklestirecegine dair gtiven eksikligi
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oldugu vurgulanmistir. Bu guvensizlik, yalnizca teknik kapasiteye degil, ayni zamanda kurumsal
seffaflik ve hesap verebilirlik dlizeyine duyulan sUpheyle de iligkilidir. Yilmaz & Bilge (2018)
calismasinda, gtiven diizeyinin hem enerji ve cevre faydas: algisiyla pozitif, risk algisiyla ise negatif
yonde iligkili oldugunu ortaya koymaktadir (Yilmaz & Bilge, 2018:146).

Yukaridaki bélimde genclerin bilgi kaynaginin énemli 6l¢ctide kitle iletisim araclar: oldugunun
alt1 cizilmisti. Bu bulgular da giivensizlik durumunu pekistirmektedir. Ozdemir ve Cobanoglu
(2008), tiniversite 6grencilerinin niikleer enerjiye iliskin gértslerini medya tizerinden edindiklerini
ve bu bilgilerin cogunlukla olumsuz icerik tasidigini belirtmislerdir. Bu durum, bilgi eksikligi ve
medya temelli korkularin, ntikleer karsithigi artiran faktérler arasinda yer aldigini géstermektedir.
Benzer bicimde, Aycan ve Gedikoglu’nun (2009) calismasinda, 6gretmen adaylarinin basin yoluyla
edindikleri ntkleer enerji haberlerinin olumsuz icerikte oldugu ve bu durumun tutumlarini belirgin
bicimde etkiledigi ortaya koymaktadir.

Cagdas toplumlarda, toplumun 6énemli bir kesimini etkiyen politikalar bir toplumsal uzlasinin
Urdnu olarak asagidan yukariya dogru sekillenmekte ve bu politikalarin mesruiyet kazanmasi ve
surdurtlebilirligi icin 6zellikle toplumsal hassasiyetlerin de dikkate alinarak kararlarin verilmesi
onemlidir (Gulsoy & Topal, 2018: 441; Mukul, 2015: 136). Katilim talebi yalnizca demokratik bir
hak olarak degil, ayn1 zamanda glven insasinin bir araci olarak degerlendirilmelidir. Gengler,
sureclerin kapali devre ylrtittilmesini giiven zedeleyici bir unsur olarak gérmekte; aciklik ve hesap
verebilirligin saglanmasinin nukleer enerjiye iliskin toplumsal destegi artirabilecegini ifade
etmektedirler. Bu cercevede, Turkiye'deki nitikleer enerji programinin basariya ulasabilmesi icin
yalnizca teknik yeterlilik degil, ayni zamanda ytiksek diizeyde bir kamu gliveni insasinin da gerekli
oldugu vurgulanmaktadir (Yilmaz ve Bilge, 2018: 146). Gulsoy ve Topal (2018) de benzer sekilde,
genclerin nukleer enerjiye yonelik tutumlarinin yalnizca bilgi temelli degil, ayn1 zamanda sUreclere
katilim ve gtiven beklentisiyle sekillendigini ifade etmektedir. Katilimcilar, 6zellikle Turkiye’de karar
alma sureclerinin kapali yurtttlduga algisinin, ntikleer enerjiye yonelik giveni zedeledigini ve bu
nedenle daha seffaf ve katilimci bir yoénetisim modeline ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmislerdir
(Gulsoy & Topal, 2018:441).

Bireylerin gtiven algisi ile risk degerlendirmesi arasindaki iliskiye dair degerlendirmeler,
yalnizca 6grenciler dlizeyinde degil, genel toplumsal egilimlerde de yer aldigini ortaya koyan Mukul
(2015), Palabiyik (2010) gibi calismalar bulunmaktadir. Mukul (2015) calismasinda nukleer enerji
gibi ytuksek risk ve belirsizlik iceren teknolojilerin yalnizca uzman gortsleriyle degil, ayn1 zamanda
kamuoyunun duygusal, ahlaki ve deger temelli kaygilarini da dikkate alan katilimci modellerle
mesruiyet kazanabilecegini ileri sirmektedir.

Buraya kadar ifade edilenler géstermektedir ki, genclerin ntikleer enerjiye yonelik destekleri
cogunlukla kosullu bir nitelik tasimakta; bu kosullarin basinda ise yonetisim kalitesi, seffaflik
duizeyi ve kurumsal gtiven bulunmaktadir. Nukleer karsitlik cogu zaman bilgi eksikliginden degil,
bilgiye ulasimin denetimli, celiskili veya siyasi goériilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle,
halki bilgilendirme stireclerinin kamuoyunun gtivenini zedelemeyecek bicimde yurtittilmesi, teknik
ve ekonomik argimanlarin toplumsal karsiligini gliclendirebilecektir. Bu kapsamda, ntikleer enerji
politikalarinin toplumsal mesruiyeti yalnizca teknik etkinlik ya da ekonomik rasyonaliteyle degil;
katilimci, seffaf ve gliven temelli yonetisim ilkeleriyle insa edilebilecegi aciktir. Ozellikle genclerin
stirece dahil edilmesi, karar alma mekanizmalarinin acikligi, bilgi kaynaklarinin cesitliligi ve kriz
anlarinda kurumsal kapasiteye duyulan glivenin artirilmasi, nutkleer enerjiye yonelik kamu
destegini gliclendirecek kritik faktorler arasinda yer aldigi belirtilebilir.

5. Sonuc ve Oneriler

Bu calisma, Turkiye’de genclerle dogrudan yurtutdlmuis alan arastirmalarina dayali olarak,
genclerin ntikleer enerji ve ntkleer santrallere yonelik tutumlarini farkli temalar altinda analiz
etmeyi amaclamistir. Literatiirde yer alan calismalar, icerik analizi yoluyla tematik cercevede
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degerlendirilmis; katilimcilarin ntkleer enerjiye yaklasim bicimleri cesitli toplumsal, bilissel ve
politik degiskenler tizerinden degerlendirilmistir.

Elde edilen bulgular, nikleer enerjiye dair genclerin tutumlarinin basit bir karsitlhik—yanlilik
ikiligiyle aciklanamayacagini ortaya koymaktadir. Genclerin gértslerinin sekillenmesinde ekolojik
kaygilar, ekonomik beklentiler, bilgi dlizeyi, ideolojik yonelimler, yénetisim algisi ve gtven iliskisi
gibi farkli unsurlarla sekillenmektedir. Bu durum, ntikleer enerjiye dair tutumlarin baglamsal ve
degisken duygusal faktorlerle ve politik bilin¢le harmanlandigini ortaya koymaktadir.

Nukleer santraller karsitliginin en glicli argiimanlarinin basinda ekolojik risk algis1 geldigi
acikca ortaya konulmaktadir. Analiz edilen calismalar, genclerin ntikleer enerjiye kars: tutumlarini
buytk olctide cevre sagligi, radyoaktif atik riski, dogal denge Utizerindeki tehditler gibi gerekcelere
dayandirdigini géstermektedir (6rnegin, Aksan & Celikler, 2018; Palabiyik vd., 2010; Aycan &
Gedikoglu, 2009). Katilimcilar, ntikleer enerjinin insan sagligln Uzerinde uzun vadeli ve geri
dondurilemez zararlar dogurabilecegi gériistini yaygin olarak ortaya koymaktadirlar.

Buna karsin, ntikleer santralleri destekleyen genclerin gerekceleri cogunlukla ekonomik fayda
temelli oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda, ntikleer enerji yatirimlarinin disa bagimlilig azaltan,
istihdam saglayan ve enerji arz glivenligi sunan bir ¢6ziim olarak degerlendirilmektedir (Ates &
Saracoglu, 2013; Es & Varol, 2019; Strmeli et al., 2017). Ancak bu destek kosulsuz degildir;
maliyet, atik yonetimi ve teknolojik yeterlilik gibi alanlarda ciddi elestirilerin de ortaya konuldugu
anlasilmaktadir.

Calismalarin 6rnegin Sevim & Ayvaci, 2020; Ayaz vd., 2016; Demircioglu & Ucar, 2014 gibi
bir boluimu, genclerin ntikleer enerjiye dair bilgi dizeyinin distk oldugunu ve bu eksikligin
kavramsal yanlis anlamalara neden oldugunu ortaya koymaktadir. Gencler bu konuda en cok
televizyon, internet ve basin gibi medya aracglarindan bilgi edinmekte; bu durum, tutumlarin
sansasyonel ve duygusal iceriklerle sekillenmesine yol a¢maktadir (Senyuva & Bodur, 2016;
Ozdemir & Cobanoglu, 2008). Anca, bilgi diizeyinin arttigi durumlarda daha dengeli, elestirel ve cok
yonli bakis acilarinin gelistigi gdértlmektedir (Yildiz & Ari, 2019; Aycan & Gedikoglu, 2009). Bu
durum, ntkleer enerji konusunda bilimsel okuryazarligin ve egitimin doéntstliirticii gliciinli ortaya
koymaktadir.

Bulgular ayrica, genclerin tutumlarinda gtiven, seffaflik ve katilim taleplerinin belirleyici rol
oynadigini gostermektedir. Guiven eksikligi, 6zellikle karar verici kurumlarin olas:1 bir ntkleer
kazaya karsi hazirligina dair stUpheyle birlestiginde, ntikleer karsithig: tetiklemektedir (Yilmaz &
Bilge, 2018). Gengcler, kapali kapilar ardinda yurtttlen surecleri sorgulamakta; yonetisim
sutreclerinin aciklik ve hesap verebilirlik ilkelerine uygun bicimde yUtrttilmesini talep etmektedir
(Gulsoy & Topal, 2018; Mukul, 2015). Bu nedenle teknik bilgi kadar, kurumsal glivenin insas: da
genclerin nukleer enerjiye dair kanaatlerinde belirleyici olmaktadir.

Genel olarak, Turkiye’de genclerin ntikleer enerjiye iliskin tutumlari ¢ogulcu, ¢cok boyutlu ve
baglama duyarlidir. Bu durum, enerji politikalarinin sosyal mesruiyetinin yalnizca teknik basar: ve
ekonomik verimlilikle degil; ayni zamanda kamusal given, c¢evre duyarliligi, bilgiye erisim ve
katilimc: yonetisim ilkeleriyle insa edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, enerji
politikalarinin planlama ve uygulama sureclerinde genclerin elestirel seslerine, cevresel
duyarhiliklarina ve gtiven beklentilerine kulak veren, cogulcu ve kapsayict bir yaklasimin gerekli
oldugu aciktir.
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Destek ve Tesekkiir Beyan1: Bu arastirmanin hazirlanmasinda herhangi bir dis destek alinmamastir.

Arastirmacilarin Katki Oran1 Beyani: Tek yazarl bir calisma olup yazarin katk: orani % 100’dur.

Catisma Beyani: Arastirmanin yazari olarak herhangi bir cikar catisma beyanim bulunmamaktadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani1: Bu arastirmanin her agsamasinda “Ytksekégretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma
ve Yayin Etigi Yonergesi’nde belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yénergenin “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir
Eylemler” bashigi altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir. Bu ¢calismanin yazim stirecinde etik kurallarina
uygun alinti yapilmis ve kaynakca olusturulmustur. Calisma intihal denetimine tabi tutulmustur.
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