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XVIIL. YUZYILDA BATUM SANCAGI’NDA
ESKIYALIK MESELESI VE ASAYIS’

Sibel ORHANKAZI™

oz

XVL. yiizyilda yapilan Kafkasya ve Giircistan seferleri sonucunda Osmanli Devleti
hakimiyeti altina girmis olan Batum, XVIIL yiizyilda Rusya ve iran arasindaki
miicadele sahalarindan biri olmustur. Rusya’nin, Karadeniz kiyilarinda Osmanli
Devleti'ne ait Fas, Anapa ve Kemhal gibi dnemli kaleleri ele gegirmesinden sonra
Batum 6n plana ¢ikmustir. Osmanli Devleti i¢in Rusya ile miicadelede bir set islevi
goren Batum Sancag liman, kale ve her daim yenilenen ulagim agryla askeri ve
siyasi bakimdan dénemin énemli sinir sehirlerinden biri olmustur.

Osmanli Devleti, XVIIL yiizyillda Karadeniz limanlarindan Kafkasya’ya tasinan
her tiirlii zahire ve mithimmat1 sahip oldugu Batum sancag yolu ile aktarmaktaydi.
Ancak bdlgenin Istanbul’a uzaklig1 bu anlamda bir takim sikintilari da beraberinde
getirmekteydi. Nitekim fethedildigi ilk donemlerden itibaren tam hakimiyet
saglanamanus olan Batum’da bir otorite boslugu ve devlet gorevlilerinin ihmalleri
soz konusuydu. Karadeniz iskelelerinden Kafkasya’ya zahire tastyan gemilerin
giizergahi olan bolgede eskiya unsurunun varligr bu nakliyeye biiyiik engel teskil
etmekteydi. Osmanli Devleti, bu engeli ortadan kaldirmak amaciyla XVIIL. yiizyil
boyunca lojistik ikmal merkezi ve askeri tahkimat bolgesi olan Batum dahilinde
niifuzlu ailelere kimi zaman idari anlamda bir takim ayricaliklar vermek zorunda
kalmistir. Bunun yani sira bolgede eskiya ile miicadelede Karadeniz kiyisinda
donanma bulundurmus, i¢ kesimlerde ise yollarm giivenligini saglayici énlemler
almustir. Devlet, organize bir sekilde yapilan eskiyalik faaliyetlerine kars1 nizami
olusturmaya c¢alisirken bolge halkindan da destek almustir. Huzursuzluga sebep
olan kiiciik gruplara ise mali cezalarla engel olunmustur.

Anahtar Sézciikler: Osmanh Devleti, Karadeniz, Batum, Eskiyalik, Asayis.

THE ISSUE OF BRIGANDAGE AND PUBLIC ORDER IN THE SANJAK
OF BATUMI DURING THE 18™ CENTURY

Gonderim Tarihi:12.07.2019. Kabul Tarihi:01.05.2020. Bu ¢alisma, 2-5 Mayis 2019°da
Giircistan/Batum’da International Black Sea Coastline Countries Symposium unda bildiri
olarak sunulan metnin gelistirilmis halidir.

Dr. Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi, Fen-edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, KARS.
sibelorhankazi@gmail.com, ORCID: 0000 0003 3327 7949



106 Journal of Black Sea Studies: 2020; (29): 105-120

ABSTRACT

Batumi emerged as a significant town in the 16thcentury. The city was under the
domination of the Ottoman Empire after the campaigns to Caucasus and Georgia.
It became one of the ports of contention between Russia and Persia during the
18thcentury. Batumi came to the forefront and became a target after Russia
captured some crucial strongholds of the Ottoman Empire on the shores of the
Black Sea like Poti, Anapa and Kemhal. Serving as a barrier for the Ottoman
Empire in its struggle with Russia, the Batumi Sanjak was one of the critical
border cities of the time in military and political terms with its port, fortress, and its
continually renewed transportation network. In the 18thcentury, the Ottoman
Empire used to transport all kinds of cereals and ammunition from Black Sea ports
to the Caucasus through the Batumi Sanjak. However, the region’s distance from
Istanbul was resulting in some difficulties as well. As a matter of fact, there was an
authority gap and incidents of negligence by state officials in Batumi, where
complete domination could not be established since its conquest. In this region,
which was on the route of the ships that carried cereals from Black Sea ports to the
Caucuses, the presence of brigands was a significant hindrance for this
transportation. To eliminate this obstruction, The Ottoman Empire occasionally
had to make certain administrative concessions to the influential families of
Batumi, which was a logistic supply centre and a place of military fortification
during the 18thcentury. For fighting the brigands in the region, it also kept a fleet
on the Black Sea shore and took some precautions for ensuring the safety of roads
throughout the internal regions. In its efforts for maintaining order against
organised brigandage activities, the Ottoman Empire also received support from
the local community. Smaller groups causing disturbance were eventually stopped
with a pecuniary pen.
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Giris

XVIIL yiizyilda Osmanh Devleti ile Iran ve Rusya arasinda siyasi ve
askeri miinasebetler devam ederken merkeze olan uzaklik sebebiyle olusan idari
belirsizlik, Karadeniz ve Kafkasya’y1 karmagik hale getirmistir. Bu karmasiklik
icerisinde eskiyalik faaliyetleri, Osmanli Devleti’ni bolgede ugrastiran 6nemli
bir hadise haline gelmistir. Arsiv kayitlarindan ve bdlge idarecilerine gonderilen
hiikiimlerden anlasildig1 {izere devlet organize bir sekilde hareket etmis; siyasi,
iktisadi ve sosyal kosullara gére 6nlem almaya ¢alignmustir.

Devlet ve toplum diizenini 6nemli 6l¢iide bozan eskiyalik, yorenin sosyo-
ekonomik ve idari ozelliklerine gore degismekle birlikte' cogu kez iic-bes
kisiden olusup, genellikle yol kesip adam soyan kimselerden meydana
gelmekteydi. Osmanli Devleti’nde eskiyalarin en yaygin faaliyetleri, halk ile
birlikte zaman zaman kendilerine katilmis olanlar1 da 6ldiiriip bunlarin silah, at
ve paralarina el koymakti. Kara eskiyasi icinde firkate adi verilen kiirekli hafif

' Mehmet Yavuz Erler, “Trabzon Vilayeti'nde Kanun Kacaklari (1856-1869)”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi,
S: 30, C:19, 1997, s. 69.
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savas gemileri edinip denize agilarak bagka gemileri vuran, i¢indekileri Miislim-
gayr-i miislim ayirmaksizin katledip mallarim yagmalayan korsanlar da eskiya
taifesindendi. Korsanlar denizde oldugu gibi karada da soygun ve kagirma
olaylar tertip etmekteydi”.

Sosyo-ekonomik faktdrlerin yani sira bolgenin merkeze olan uzakligi ve
merkezin tasra ile baglantisinin zayifligi, Osmanli Devleti’'nde Dogu Karadeniz
sahili boyunca gerceklesen eskiyalik ve korsanlik faaliyetlerinin ana kaynagim
olusturmaktaydi. Istanbul ve Azak’m fethedilmesinden sonra Venedik ve
Ceneviz gemilerinin Karadeniz ile olan baglantilarinin kesilmesi iizerine ticari
faaliyetleri baltalanan 6zellikle Abaza ve Dadyan ahalisi Karadeniz sahilinde
korsanlik yapmaya bagladi. Mavna seklinde ve yirmi bes arsin yiiksekligindeki
“hag¢apa” adi verilen kayiklariyla rast geldikleri kiiciik gemileri tutup igeri-
sindeki esir ve mallar1 yagmalayan yerliler daha sonra ellerindeki gemileri
yakmay1 aligkanlik haline getirdiler”.

Dogu-Bati istikametinde uzanan ve Batum’u da kapsayan Dogu Kara-
deniz bolgesinin dogal yollari, tarih boyunca transit ticaretinin ve askeri
seferlerin glizergdhi oldugu i¢in eskiyalik ve korsanlik faaliyetlerine her zaman
aciktl. Bu cografyada hakimiyet kurmus her devlet bu yollar1 ticari ve siyasi
kaygilarla siirekli kontrol etmeye ve gelistirmeye g¢alisti. Trabzon-Erzurum
giizergdli Anadolu’daki sol kolu Karadeniz’deki Trabzon limanina ulagtiran
baglant1 yolu olmakla birlikte Karadeniz sahilindeki limanlarin da yer aldigi
onemli bir agd1®. XVIIL yiizyilda Karadeniz’de Trabzon, Sinop, Amasra, Varna®
ve Batum gibi korunakli limanlar gerek ticari gerek askeri amach gemiler icin
onemli bir ulagim ag1 saglamaktaydi. Bunlardan Karadeniz’de meshur iskele adi
verilen ve eski ismi Bathys-limen olan Batum Limam®, 1578’de Giircistan ile
Sirvan’in zaptt ve sonraki tarihlerde Osmanli ordusunun iage ve ikmalinde
Silistre, Varna, Samsun ve Isak¢1 zahire gemilerinin gegis noktastydi’. Ozellikle
XVL. yiizyilin sonlarinda Uskiidar’dan Anadolu’nun Karadeniz kiyilarim takiben
Fas’a kadar olan giizergahta® ve XVIII. yiizyilda Dogu Karadeniz’in ve Dogu
Anadolu’da denizle baglantisi olmayan i¢ kesimlere ticari ve askeri nakliyatlar

Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanl:’'mn Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, TTK, Ankara
2018, s. 86-87.

Mahir Aydin, “Fag Kalesi”, Osmanl1 Arastirmalari VI, Istanbul 1986, s.68-69.

Ertas, M. Yasar, “Osmanli Devleti’'nde Trabzon-Erzurum Gilizergdhina Alternatif Yol
Olusturma Tesebbiisti (1744-1746)”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat
Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, Haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C: 1, Trabzon
Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari, Trabzon 2002, s. 161.

> Kiitiikoglu, a.g.e., s. 392, 394.

Ismail Hami Danismend, zahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C: 3, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul
1971, s. 583.

" Bekir Kiitiikoglu, Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri (1578-1612), Istanbul Fetih Cemiyeti,
Istanbul 1993, s. 32-34.

Yusuf Halagoglu, Osmanlilarda Ulasim ve Haberlesme, (Menziller), ilgi Kiiltiir Sanat
Yaymeilik, Istanbul 2004, s. 148.
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icin kullanilan Batum, énemli bdlgelerden birini teskil etti’. Bu ag1 olusturan
alanlar ve bu bolgeye ugrayan her tiirlii zahire kay1g1 eskiyanin hedefindeydi.
Diger taraftan Batum ve civarindaki reaya, bdlgeye tayin edilen devlet
gorevlilerinin ve eskiyanin zulm ve baskis: altindaydi. Iran ve Rusya ile miica-
delenin yogun oldugu ve Rusya’nin neredeyse tamamiyle yayillmaya calistigi
XVIIL yiizyilda Osmanli Devleti siirlarla yeterince ilgilenememis olsa da'
eskiyaliga karsi onlem almaya ¢aligmus, timar ve zeamet sahiplerine bdlgedeki
reayanin huzuru ve asayisle ilgili pek ¢ok uygulamaya basvurmustur''.

1. Batum’da Eskiyalik Faaliyetleri ve Asayis Olaylar:

XVIIL vyiizyllda Rusya ve Iran tehdidi altindaki Osmanli Devleti bu
yiizyllda ayrica bu devletlerle askeri miicadelesini zorlagtiran Batum ve
cevresindeki ile ugragsmak zorunda kalmistir. Ciinkii bolge bu donemde yerel
otoritelerle birlikte eskiya unsurunun kol gezdigi bir saha halindeydi. Bolgede
yasayan kabilelerden Giircli, Laz, Lezgi ve diger kabilelerin husumetleri ile
eskiyalik faaliyetleri siyasi ve askeri ortamun da etkisiyle artarak devam
etmekteydi. Bununla beraber Karadeniz sahili ile Kafkasya’da olduk¢a niifuzlu
olan ve devletin dnemli kademelerinde yer alan Cerkes ile Abazalar arasindaki
miicadeleler de yaygindi. Sohum Beyi Keles Ahmed Bey ve Abaza beylerinden
Miirted Ali Bey arasinda 1781°de vuku bulan ¢ekisme uzun siireli olup
sonrasinda da devam eden hadiselerden biridir. Miicadele Cerkes taifesinin alt1
kita kayiga asker yiikleyip Miirted Ali Bey {lizerine saldirmalar ile baglamustir.
Abaza Beyi bunun {izerine kethiidas1 Canbolad ile haberlesip Cerkes taifesiyle
miicadele ettikten sonra 110 Cerkes neferini 6ldiirmiis, 62 neferini esir etmistir.
Keles Bey bu neferlerden 36’sim satin alip firar eden 3 neferle birlikte kendi
bolgelerine gondermistir. Cerkes beyleri Keles Ahmed Bey ile istisare ederek
asker tedarikine baglamistir. Abaza Ali Bey de miicadele i¢in asker toplamustir.
Daha once beylerbeyligi ve Fag muhafizligina tayin olunan Bicanoglu Ali Pasa,
Batum tarafina gidip Batum mutasarrifi Abaza Mehmed Pasa ve Laz taifesi ile
birlesip miidafaa hareketinde bulunmustur. Ali Pasa Batum etrafindan asker
tedarikine baslamustir. Keles Ahmed Bey’in Abaza ve Cerkes beyleri arasinda
niifuz ve sayginligindan dolayr miicadelenin engellenmesi konusunda tedbir
alimmis ve Fag muhafizi Abaza Mehmed Pasa’nin bu miicadeleyi dnleyecegi
konusunda ise ihtimam gdstermesi istenmistir. Devlet, bu konuda herhangi bir
taraf tutmamis ve husumetin 6nlenmesine gayret etmistir'”.

Osmanli Devleti’nde koylii ya da elit denilebilecek kitlelerin ¢ikardig
herhangi bir biiylik isyan ile karsilagilmamstir. Merkezi yonetimler, kimi zaman
devlete yonelik baglica tehdit sayilan eskiyayr kendi gii¢lerini pekistirmekte
kullanabilmekteydi. Bu baglamda Osmanli Devleti, i¢ giigleri kendi lehine

°  Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg: Devlet Argivieri (BOA), C. BLD. 61. 3002. 1.
1 BOA. HAT.139.5737.1.

""" BOA. A(DVNSMHM.d. NO: 60/112.

12 BOA. HAT. 28. 1336. B.1).
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olacak sekilde yonlendirerek Bati Avrupa’da, sik sik goriilen yikict miicade-
lelerden kaginmayi bilyiik 6lgiide basarmigtir. Devlet, eskiya ile pazarlik yapip
hem devletin konumunu hem de toplum iizerindeki hakimiyetini saglanmustir. Bu
noktada eskiya ile yapilan anlagsmada devletin yararmna bir politika uygulanmasi
amaglanmistir. Bununla beraber Osmanli Devleti, ayn1 anda hem i¢ hem de dig
savaglara maruz kalmak istemese de XVIIL. ve XVIIL yiizyillarda sosyal, siyasi
ve ekonomik nedenlere bagl olarak eskiya ve eskiya faaliyetleriyle ugrasmak
zorunda kalmustir. Ozellikle Safevilere karsi yiiriitilen pek cok savasta,
Kafkaslardan Azerbaycan’a kadar uzanan bdolge iizerine odaklanan devlet,
buradaki eskiya kabileleriyle de karsi karsiya kalmustir””. Bu kabilelerden Abaza
ve Cerkes kabileleri eskiyalar1 bolgede Miisliiman zahire kayiklarma saldirip
giivenligi biiyiik dl¢iide tehdit etmistir. Egkiya, en ¢ok Trabzon ve civaridaki
iskelelerden gelip giden zahire kayiklarimi basip yagmalamistir. Bunun igin
1712’de Batum Sancagindaki yenigeri ve zabitlerin mahzarlari s6z konusudur'*.

Dogu Karadeniz’de Cerkes ve Abhaza kabilelerinin yagma ve taskinlik-
lartyla birlikte' XVIIIL yiizyilin basinda 6zellikle 1712-1714 yillari arasinda
Batum, Anakara ve Gonye etrafinda Giircii, Megril, Lezgilerin yayilimi da
dikkat ¢ekmektedir'®. Giircistan’da hanlarin ve otoritelerin degistigi donemlerde
firsattan istifade edilerek eskiyalik daha da belirginlesmistir. Bolgede eskiyalik,
gasp ve yagma gibi yasadis1 yollarla kole kaynagina ulasiimaktaydi'’. Abaza ve
Megrel kabilelerinin hanliga saldirdig1 ve reayanin mal ve erzakina el koyup
cocuklarini esir almaya tesebbiis ettigi esnada Batum ve Gonye sancaklari
idarecileri harekete geg:mistirlg.

Batum ve civar ile birlikte Batum’a baglantis1 olan Dogu Karadeniz
sahilinde de eskiyalik karsilagilan 6nemli bir sorundu. Trabzon beylerbeyi, Rize
kadis1 ve Samsun Kalesi dizdarina gonderilen hiikiimlerden anlagildig1 iizere
Rize sakinlerinden Osman, Ahmet ve Abdiirrahim adli kimselerin etrafinda 30-
40 neferlik bir eskiya grubu reayaya zorluk ¢ikartyordu. Eskiyanin bu denli rahat
olmasi ve reayaya baski uygulamasimin sebeplerinden biri yine bolgede idari
bosluk ve asayis problemiydi. Kayitlara gore Kars beylerbeyi Murtaza Pasa,
mutasarrif oldugu Batum sancagmin Trabzon’a dort konak mesafede olan
Hemgin kazasindaki malikdne tahsili ile ugrasirken eskiyamin yagmasina
ugramugtir. 1761 senesinde de Acara-i Sufla Sancagi’na musallat olan eskiya
iizerine kapu kethiidalar1 tayin edilmis ancak eskiya ve zorbalarla bas
edilememistir. Ustelik bu gorevliler eskiyanin zulmiine maruz kalmuslardir.

Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, Cev. Zeynep Altok, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul
2016, s. 2, 198-208.

'*" BOA. AE. IIL. Ahmed. 2828.

Jean Chardin, Chardin Seyehatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, Cev. Ayse Meral, Kitap
Yayinevi, Istanbul 2004, s. 105,109.

1 BOA. IE. BH.1364; BOA. MSH. SSC. d. 8569. 70.

7" BOA. A. (DVNSAHK.TZ.d.2.50.

18 BOA. HAT. 1427. 58434.1.14.
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Neticede eskiyaya nizam verilse de bunlarin bazilar1 Acara’i Sufla’dan Batum’a
gecerek faaliyetlerine devam etmislerdir'”.

2. Asayis’in Temini ve Eskiyalik Faaliyetlerinde Alinan Tedbirler

Cagdas diger devletler gibi Osmanli Devleti’nin de en biiyiik sikinti-
larindan biri yiizlerce kilometre uzakliktaki sinirlart kontrol edebilmekti.
Merkeze uzak olan bdlgelerin kontrolii i¢cin Osmanli Devleti bazi taktikler
gelistirmigtir. Giircistan ve ¢evresinin eskiyadan armmasit ve sekavetlerin
Onlenmesi i¢in her donem farkli tedbirlere bagvurmustur. Giircistan’la Sirvan’a
erzak ve mithimmat sevk etmek, Abazalar ve Megrellerin korsanlik yapmalarina
engel olmak i¢in Rion nehrinin, kalenin 6niinde gol haline gelerek iyi bir liman
teskil ettigi ve Karadeniz’e dokiildiigli Fas’ta 1579°da “Fas Kaptanligi” kurul-
mustur. Osmanli Devleti’nin 1683ten itibaren Almanya Imparatorlugu, Venedik,
Polonya ve Rusya ile savas halinde olmasindan yararlanan Abaza egkiyalari
Osmanli tiiccarina ve ticaret gemilerine saldirip mallarim gasp etmekteydi®.
1699°da Kabdan-1 Derya Mezomorta Hiiseyin Pasa’ya Megreller, Abazalar ve
Lazlarin korsanlik ve eskiyalik yapmalarimi engellenmesi emri verilmistir.
Gilircistan kiyilarinin giivenligini temin maksadiyla Rize Gonye Azak, Taman ve
Kerg tersanelerinde ikiger firkate insa edilmesi emredilmistir. Ayrica bdlgede bir
kaleler zinciri tesis edilmig, 1703-1704’te Batum ve Anakara kaleleri, 1708-
1709°da Bagdatcik kalesi tamir edilmistir. Batum halki kalenin tamirindeki
hizmetlere karsilik avariz-1 divaniye vergilerinden muaf tutulmustur®'.

XVIIIL ylizyilin baginda 1707 yilinda Batum ve civarinda 6zellikle Abaza
ve Giircii sekaveti tiiccar gemilerine de biiyiik darbe vurmustur. Abaza ve Giircii
eskiyast kendi memleketlerinden olan iskelelere tiiccar gemilerinin ulagmasin
engellemis, Istanbul’dan Trabzon’a gelen saykalarin Batum’dan &teye gideme-
mesine neden olmustur. Bu duruma 6nlem olarak Batum iskelesinden eskiyanin
oldugu yerlere gemi sahiplerinin gitmemesi, Batum muhafizlarimin baski
uygulamasi ve bu sekilde eskiyaya firsat verilmemesi gibi énlemler alinmustir™.
Abaza eskiyasinin bulundugu bolgelere tuz ve diger zahirelerin taginmasinin ve
Batum ile civarindan bu taraflara bir geminin ve bir kisinin dahi gitmesinin
yasaklanmasi alinan diger 6nlemlerdir. Bu yasaklara uymayip Abaza eskiyasinin
bulundugu yerlere gemi ve herhangi bir vasitanin gitmesi halinde ceza verile-
cegine dair emirler gdonderilmistir. Ayrica iskele eminleri, gegise izin vermeme-
leri konusunda uyarilmistir™. Bu tedbirlere ragmen Giircii ve Abaza eskiyasimn
Batum, Anakara ve Gonye’de bulunan kaleleri muhasara edebilecek cesarette
olmalar1 bunlarin oldukca niifuzlu olduklarini gostermektedir. Bununla birlikte

' BOA. HAT. 7.226.1.

2 M. Sadik Bilge, Osmanl: Devleti ve Kafkasya, Eren Yaymcilik, Istanbul 2005, s. 63-79.

2 M. Sadik Bilge, Osmanl: Caginda Kafkasya (1454-1829), Kitabevi Yayinlari, istanbul
2015, s. 129, 130, 131.

2 BOA. MSH, SSC. d. 8563.86.

2 BOA. MSH. SSC. d. 8577.94/95.
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Anakara Batum ve Gonye’yi eskiyalardan korumak amaciyla 1712’de tersane-i
amireden ikiser yiik ak¢ceden her sene 8 yiik akce saliyane ile dort kapudan tayin
edilmis, ancak bu gorevler yerine getirilmemistir. Bu yiizden tersane-i amire
tarafindan verilen iskampavyeler geri alinmustir. Buna karsilik 1714 senesi
saliyanesi i¢in tekrar 8 yiik akce verilmistir. Alinan 6nlemler her ne olursa olsun
Abaza eskiyasinin Gonye ve Batum’a saldirilar1 ile Anakara kalesinin zaptlar
Onlenememistir. Abaza eskiyasinin Anakara’y1 muhasara etmesinden sonra kale
icinde olanlar yiyeceksiz kalmistir. Eskiyanin saldirilar1 ve bu gibi faaliyetleri
ise donemin sartlar1 goz oniinde bulundurulursa ancak kale i¢cinden kimselerin
firar edip Trabzon’a haber vermesiyle &grenilebilmistir. Eskiyanin bu faali-
yetleri ve bu kiyilarin korunmas: gerekliligi her defasinda vurgulanip dénemin
Trabzon Valisi Vezir Abdullah Pasa’nin ilamiyla sahillerin gilivenligi icin
iskampavyeye ve kapudan tayini ile tersaneden kalkan, mithimmat ve 800 akge
havalesi istenmigtir™.

Devlet, Kasimpasa’dan baglayarak Trabzon civar1 iskelelerine giden
zahire kayiklarnin eskiya kabilelerden korunmasi igin ayrica tedbir almustir™.
1712’de Trabzon ve ¢evresindeki iskelelerden zahire tagiyan kayiklarmn korun-
mas1 ve Anakara ile Batum muhafazas: i¢in Batum Sancagi muhafizi, yenigeri,
kal’a kulu ve zabitlerinden destek alinarak 12’ser oturak ve dort pargalik firkate
ile neferatlartyla kapudanlar tayin edilmistir. Ilaveten bunlardan sonra 4 adet
iskampavye ile 30’ar nefer levand ve 4 kapudan tayini yapilmistir. Bu kapu-
danlarm grevlerine riayet etmemeleri devleti mesgul eden ayr bir meseleydi*®.
Bununla beraber Batum ve civarinda organize bir sekilde yapilan eskiyaliga
karst nizam ve uygulamaya dair bolge kadi ve vezirlerine pek ¢ok hiikiim
gonderilmigtir. Bunlardan Cildir Valisi Vezir Numan Pasa’ya ve Batum kadisina
gonderilen 1769 tarihli bir hiikiimde eskiyay: temizlemek ve bolgeye nizam
verilmek amaciyla bir takim tedbirlerin alindig1 ve Batum’daki kdylerden dahi
Oslir toplamldig goriiliir. Bu Osiirler Batum’daki Ahmed, Mahmud, Mustafa ve
Deli Balta adindaki sakilerin faaliyetlerine karsi alimmgstir. Batum’da Ahmed,
Mahmud, Mustafa ve Acara eskiyasindan Deli Balta denilen sakilerin faaliyet-
lerini 6nlemek ve bu amagla alinan tedbirlerin masraflar i¢in gergeklestiril-
mistir. Bu maksatla Batum’un koylerinden Orta Batum, Cakdy, Cakoy’iin Merd
mahallesinden toplam 15.500 kurus osiir toplanmustir”’. Bu durum g¢evredeki
eskiyalik hareketlerine katilmayan, devletin yaninda taraf tutan, asker olan bolge
niifusunu olusturan diger Giircii, Lezgi ve Cerkes halkim olumsuz bir sekilde
etkilemigtir. Ayrica kabilelerin siyasi ortamda birbirleriyle olan miicadeleleri de
oldukea yiprati olmustur. Tiflis Han1 Solomon’un maiyetindeki 300 kadar Lezgi

2 BOA. IE. BH.15.1364.1.

2 BOA. IE. BH.1364; BOA. MSH. SSC. d. 8569. 70.
% BOA. AE. TII. Ahmed. 2828.

2 BOA. C. DH. 16954.
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ve Giircii taifesinin miicadelelerde ugradiklar1 zarar buna Ornek teskil
etmektedir™.

Yerel halktan sefer zamanlarinda asker temin etmeyi ve bolge kabile-
lerinden istifade etmeyi de degerlendiren devlet, Batum’da ordu biinyesinde
ihtiyac arttiginda baska uygulamalara bagvurmustur. Lazistan sancagindan 1.000
ve Tunus’tan bir asker taburunun temin edilmesi, diismana kars1 yeterli olmadig1
anlagilinca Abaza ve Cerkez iimerasi ile goriisiiliip Lazistan Sancagindan Abaza
ve Cerkes neferatinin orduyu hiimayuna dahil olmalarinin istenmesi bu
uygulamalarin baginda gelir. Giirciiler bu uygulamaya kimi zaman istirak etmis,
kimi zaman ¢esitli riitbe ve maas karsiliginda Rusya’nin yaninda yer almusgtir.
Rusya’dan gordiikleri itibara kargt Osmanli Devleti de Giirciilere bir takim
vaatlerde bulunmustur. Ornegin 1853’te bolgede niifuzlu Olan Abaza iimerasin-
dan Moganka suhtesine mirimiranlik riitbesi ile 2.000 kurus maas tahsis
edilecegi, gerektiginde yararli olan diger Abaza ve Cerkes iimerasma ayni
sekilde askeriyeden riitbe ve maas verilecegini vaat edilmistir. Ayrica sartlara
riayet edip riitbe alincaya kadar hizmet eden askerlere de maas tahsis edilecegi
ifade edilmistir®.

Bolgede asayisi saglamak ve eskiyalik faaliyetlerini dnlemek amaciyla
Osmanli Devleti’ne tabi Giircistan sahillerinde Karadeniz donanmasindan bir
filo her yaz denetimi siirdiirmiistiir. Fakat alinan tedbirlere ragmen bu sahiller-
deki eskiyalik ve korsanlik faaliyetlerinin Oniine tam olarak gecilememistir.
1778 yilinda Gazi Hasan Pasa ile Canikli Ali Pasa’nin Sogucak’a vardiklarinda
saldirtya ugramus, Anapa ve Sogucak muhafizi olan Ferah Ali Pasa gaspcilara
hediyeler ve terclimanlar gondererek meselenin ¢oziilmesine ga11$m1$t1r3 0

1783-84 yillara gelindiginde Batum, Acara-i Ulya, Acara-i Sufla, Ahisha,
Ahilkelek, Macahel ve Fas civarindaki kalelerin eskiyadan korunmasi igin
Batum’dan 400 nefer ve Batum civarindan 1.100 nefer olmak {iizere toplam
1.500 nefer yamakan Fas ve ¢evresinin muhafazasi i¢in tayin edilmistir. Ahisha
ve Ahilkelek civarindaki kalelerin tamiri i¢in tahmini 75 kurus meblag belir-
lenmistir. Bunlarin hayata gegirilmesi iklim sartlar yiiziinden gecikebiliyordu.
Yani bolgede bir yerlere yardim gétiiriilecekse veya mithimmat, top, bina, tabya
ve kale tamirleri i¢in kereste malzemesi tasinacaksa mevsimsel olarak uygun
kosullar bekleniyordu. Bu durum ise bolgenin asayisini geciktiriyordu®'.

Alinan biitlin tedbirlere ragmen XVIII. yiizyilin sonlarinda daha kalabalik
bir eskiya grubu gérmek miimkiindiir. 1799°da 2000’1 asan bir eskiya grubu
Batum ve Cakdy civarindaki kaleleri muhasara etmis, bunlar1 durdurmak i¢in bir
kismi Atina kazasindan olmak iizere 3-4 bin kadar asker tertip edilmistir. Ayrica
Batum, Cakdy ve Gonye kazalarmin her birinden 10 bin kurus orduya tahsil
edilmistir. Verilen miicadele ile eskiya grubunun bir kismi Sohum’a firar etmis,

8 BOA. HAT. 175. 7586. 1.
® BOA. A. AMD. 51. 81. 1.
0 Aydin, “Fas Kalesi”, s. 69.
31 BOA. HAT. 25.1251.J. 1.
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bir kismu farkli bolgelere dagilmus, bir kismu da elebaslar: ile birlikte yaka-
lanmigtir. Batum’da nizam saglandiktan sonra Fas, Atina ve Rize’ye de asker
tayin edilerek onlem alinmistir. Devletin aldig1 bu 6nlemler ve bolgedeki eski-
yalik faaliyeti son altmis yilin en biiyiik hareketi olarak goriilmektedir.”® Diger
taraftan eskiyaligin giderek daha farkli bir boyuta ulastigim gérmek miim-
kiindiir. Sancak beylerinin evine misafir olarak gelenler dahi sakilerin faaliyet-
lerine maruz kalabilmistir. Fag muhafizi Vezir Halil Paga’nin Trabzon valisi
Haci Ali Pasa’ya gonderdigi bir hiikiimde Batum Sancagi Beyi Mehmed’in
hanesine misafir olacak bir ailenin Bicanoglu Ali Pasa, oglu ve 20 kadar adamu
tarafindan katledilmis ve para ile esyalarmma el konuldugu belirtilmistir. Bu
durumda alinan énlemlerin her zaman sonug verdigi sdylenemez’.

3. Yerel Giicler ve Simir Asayisi Meselesi

Osmanl1 Devleti, merkezden aldig1 onlemler disinda eskiyalik faaliyet-
lerini 6nlemek ve kargasaya sebebiyet verecek olan niifuzlu idarecileri durdur-
mak i¢in ¢esitli tevcihatlarda bulunmustur. Egkiya taifeleri ile miicadele, asayi-
sin saglanmasi ve devlete sadakat kosuluyla Batum Sancag: yurtluk ve ocaklik
olarak tasarruf edilmistir’®. Batum’un asayisiyle ilgili olarak Trabzon valisine
gonderilen hiikiimlerde bolgedeki eskiyanmin daha baskin olmasindan kaynakli
olsa gerek memur tayininde tereddiit edildigi goriilmektedir. Arsiv kayitlarinda
yer alan bazi tevcihatlarda sahislarin gorevlerine riayet etmedikleri ve hatta
gorev yerine gitmedikleri goriiliir. Hiikiimlerde Batum’un asayis ve emniyeti
hakkinda caba sarf edilecegi ancak bolgeye bir memur tayinatinin miimkiin
olmayacag ifade edilmektedir’”. Ancak Batum’dan gevre yerlere tasinacak olan
zahire, mithimmat ve istihkAmin saglanmasi igin gerekli olan her tiirlii malzeme
ya da lojistik materyal i¢in dnce yollarin giivenliginin saglanmasi ile yollarin
tamir iglemlerinin yapilmasi, sonrasinda buralara iginin ehli kimselerin tayin
edilmesi gerekliydi*®.

Uzun siiren savaglar, buna bagli olarak bozulan mali durum, sadece
Karadeniz ve Kafkasya’da degil Anadolu’nun genelinde emniyeti bozmus ve
ozellikle XVII. yiizyildan sonra imparatorluk eskiya faaliyetlerine agik hale
gelmigtir. Buna gore de devlet bazi tedbirler almakta bazi mahalli giiclerden
faydalanma yoluna gitmistir. Bu arada “ehl-i orf” denilen tasradaki devlet
gorevlileri de zaman zaman eskiyaliga tesebbiis etmekteydi. Ehl-i 6rfiin asil
gorevi eskiya ve haraminin hakkindan gelmek oldugu halde bunlarin halk:
ezdigini goren gergek eskiya, zulmiinii daha da arttirmastir. Ehl-i 6rf ile eskiya
arasinda kalan koyli de daha tehlikeli olan eskiyaya tarafina ydnelmistir.

32 BOA. HAT. 81.3371.1.

33 BOA. C.DH. 15701.

3 Mehmet inbag1, “Trabzon/Batum Eyaleti Valileri (1755-1795)”, A. U. Tiirkiyat Arastwrmalar
Enstitiisii Dergisi, S: 31, Erzurum 2006, s. 176.

35 BOA. A. MKT. MHM. 95.70. 1.

3% BOA. C. DH. 4380.
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Boylece pek ¢ok eskiya, tagrada kOy agalari, sehirlerde zabit ve idarecilerle
igbirligi icine girmistir. Halk eskiyaya para, yiyecek ve barmnak vermek zorunda
kalmistir. Bu durumda eskiyaya yardim ve yataklik eden halk “nezir akgesi”
denen toplu para cezasina baglanmistir’ . Artan eskiyalik faaliyetleri ve eskiya
niifusu bolgenin asayisi i¢in ¢esitli gorevlendirmeleri zorunlu kilmugtir. 1707
yilinda Gonye ve Trabzon ile yakin bolgelerde cereyan eden sekavetlere son
vermek i¢in Canik Sancagi’nda ocak tarafindan eskiyayir kontrol etmek igin
besinci boliikten Ali Cavus ve Trabzon beylerbeyi olan Abdurrahman Bey
zuema, timar sahipleri ve yenigeri serdari1 neferatiyla gorevlendirilmistir. Saka-
vetle bilinen eskiyamin kendi bolgelerinde ¢ikardiklari huzursuzluklar ve kaza
ahalilerinin itaatsizlikleri durumunda bunlarin 88 kise akce nezir toplanmasi
emredilmigtir™".

Vergi toplama, tarimsal iiretimi devam ettirme ve giivenligi saglama
konusunda tasrada kamu hizmetlerini yliriiten bir sistem olan timar sisteminin
XVLI. yiizyila dogru fonksiyonunu kaybetmesi ayan ve esrafin devlet ile toplum
arasinda yer edinmesine yol agmistir. 1683 Viyana bozgunu ve sonrasinda yasa-
nan askeri bagarisizliklar siyasi ve toplumsal yapiy1 zedelemistir. XVIII. Yiizyil-
da ise ozellikle tasra idaresi agirlikli olarak mahalli unsurlarin eline gegmistir™.

XVI vyiizythin sonlarindan itibaren, Osmanli sultanlari, gerek yerel
idareciler gerek daginik yasayan topluluklar iizerindeki otoritelerini saglamak
amactyla merkeze uzak bolgeleri kendilerine daha yakin kisiler eliyle yonet-
meye ¢alismistir™. Bu baglamda tasraya askeri siniftan olan ve sultanin yiiriitme
yetkisini temsil eden bey, beylerbeyi veya sancak beyi ile hukuki yetkiye sahip
olan ilmiye simfindan kadi tayin edilmistir*'. Devlet, Dogu ve Giineydogu
Anadolu boélgeleri ile diger yeni fethedilen yerlerde idari taksimati yaparken
bolgenin cografi ozellikleri ile siyasi ve sosyal yapisini dikkate alarak sancak
idaresini getirmistir. Bu ylizden bolgede imparatorlugun diger sahalarindaki
sancaklara gore farkli bir tegkilatlanma zaruri goriilmiistiir. Klasik sancaklarin
yan sira sosyal yapidaki degisimlere paralel olarak bolgenin fethi sirasinda
hizmet ve itaatlerinden dolay1 eski sahiplerine tevcih edilen ve sancakbeyligi
belli bir ailenin elinde bulunmasi kaidesiyle yurtluk-ocaklik sancaklar ile
malikaneler olusturulmustur™. Bu dogrultuda 1701-1702 de malikdne olan
Batum Sancagi daha sonraki yillarda®* tekrar klasik sancak, malikine ve

7 Miicteba llgiirel, “Eskiya”, TDVIA, C:11, 1995, s. 468.

3% BOA. MSH. SSC. d. 8565.97.

¥ Necmettin Aygiin, “XVIIL Yiizyilda Bir Osmanl Valisi: Usgiinciioglu Omer Pasa ve
Muhallefat”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S:7, Trabzon 20009, s. 40.

0 Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Peginde, Dergih Yayinlari, Istanbul 2017, s. 46-47.

4 Nejat Goyiing, “Osmanlt Devletinde Tasra Teskilat1 (Tanzimat’a Kadar)”, Osmanli, Ed.
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yurtluk-ocaklik haline getirilmistir*. Batum Sancagmm statiisiindeki bu
degisim, Osmanl idari sistemindeki sancak, yurtluk-ocaklik ve malikane gibi
idari degisimlere paralellik arz etmis, ihtiyaca ve bolgedeki gelismelere endeksli
Batum’un idari statiisii degisiklik gostermistir™.

Batum’da gerek 6nemli vazifedeki idareciler gerekse teba ile yakin olan
memurlar tarafindan vazife yerine getirilmiyor ve verilen gorev istismar
ediliyordu. Gorevi kotiiye kullanma, devletin karsilagtigi onemli meselelerdendi.
Devlet, bunun 6nlemini genellikle yeni tayin ve azillerle almustir. Batum, Gonye
ve Trabzon olmak tlizere Karadeniz ve Kafkasya’nin biiyiikk bir boliimiinde
eskiyayr teftis etmek ve sekaveti onlemek icin devlet tarafindan gonderilen
yenigeri, zuama ve timar sahipleri siikineti saglamakta zorlanmis ve verilen
emirleri ¢ogu kez yerine getirememistir®.

Anakara ve Batum muhafazalarinda kapudanlarin basibozuk hareketleri
Batum ve Batum koylerine biiyiik zararlar vermistir. Anakara ve Batum muha-
fazasma tayin olan Calik Ahmed, Veysi, Seyid, Mustafa ve Veysi isimli
Iskampavye kapudanlar1 Gonye mutasarrifi ile birlesip gorevlerini ihlal etmis,
Batum’un Cako ve Cakosta kdylerini basip erzaklarim yagmalamistir. Bu yagma
ve birlesmenin sebebi yenigerilik ve devletin bagka gorevlerinde yer alma
emeliydi47. 1712’de Anakara ve ¢evresinin muhafazasi icin 2’ser yiik akge
saliyane ile 4 par¢a iskampavyeye tayin olunan Seyid Mustafa ve Calik Ahmed
adindaki kapudanlar azledilerek yerlerine 1714’te bir emirle Mehmed, Ahmed
ve Hasan adindaki kapudanlar getirilmistir®.

Bir sehir i¢in stratejik 6nem tasiyan kale gorevlileri i¢in de durum farkl
degildi. Batum kalesi topcubasist Ahmed’in 1716’daki arzina gore Giircistan
simrinda Batum kalesinde topcu oca@i kethiidasi olan Omer de gorevini
yiiriitecek olgunlukta degildi®. Aym sekilde 1718’de Batum sancagindaki kale
muhafizlar1 da gorevlerini yerine getirmiyor ve devlete yeterince hizmet etmi-
yordu. Batum Sancagi’nda yer alan Anakara kalesinde 40 akge ulufeli kale
muhafizi Mehmed bunlardan sadece biridir". 1730 senesinde 12 akce ulufe ile
Batum kalesi cemaati alemdar1 olan Mehmed adindaki sahis yine gérevini yerine

Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve Tevcihat1”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon
6-8 Kasim 1998), Bildiriler, Trabzon Belediyesi, Trabzon 1999, s. 181; Sofyal1 Ali Cavus
Kanunnamesi, Osmanli Imparatorlugu’nda Toprak Tasarruf Sisteminin Hukuki ve Mali
Miieyyede ve Miikellefleri, Haz. Midhat Sertoglu, Marmara Universitesi, Istanbul 1992, s. 7.
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getirmeyip kaleyi terk etmistir. Mehmed’in vazifesi bos kalinca yeri Mehmed
halife adindaki sahsa b1rak11m1$t1r5].

XVIIIL. yiizyilin bagindan itibaren Osmanli Devleti’nin Avusturya ve
Rusya ile neredeyse kesintisiz yaptig1 savaglar, devletin cografyasim tahrip
ederken giderek artan askeri harcamalarin maliyeti, orduya gereken insan giicii
ve malzeme takviyesi gibi problemlerini de ortaya ¢ikarmustir. Askeri yenil-
gilerle birlikte toprak kaybi smirlarda bir takim degisikliklere de neden
olmustur. Ozellikle smir bolgelerinde yasayan ahali agisindan giinliik yasamin
akigini, gecim saglama yollarin1 gilivenligi ve neticede ne sekilde hayatta
kalmacagim belirleyen bir takim zorluklarla karsilagilmistir. Bununla birlikte
tagra idarecileri de Osmanl diplomatik iliskilerinde bir sekilde etkin rol almis-
lardir. Devlet diizeninin tagrada uygulayicist durumunda olmalari, uluslararasi
anlagsma kosullarinin da uygulayicihgimi icermekteydi’>. Batum’a tabi Ciiriik-
su'nun Giircistan ve Rusya smirina yakin olmasi ve buralarda akraba iligki-
lerinin olmasi1 baz1 sorunlar1 beraberinde getirmistir. Bolgede akrabalik iliskileri
firsat bilinerek sinir boylar ¢esitli sekillerde ihlal edilmistir. Osmanli Dev-
leti’nin simrdaki Giircistan tebaasindan vergi ve asker talep olunmayip karsili-
ginda ¢ocuklar1 mektebe alinarak fiinun-1 harbiyeye verildikten sonra askerlik
hizmetine alimmasi istenmistir. Ancak simirdaki ahali bunu ¢ogu kez ihlal
etmistir. Bu ihlal Ruslarin sinira yakin Sekvetil Bogazi denilen yanardaga yakin
olmasi bahanesiyle her tarafta karakol bulundurmalar1 sebebiyle sadece Osmanl1
aleyhine bir ihlaldi. Giircii ahalisi aleyhte Rus tarafinda degil, Osmanl tarafinda
daha aktif durumdaydi. Osmanli tarafindan Rus tarafina gecen ahalinin
hayvanlar1 kolayca gasp edilebiliyordu. Simirdaki tebaanin ihlallerine ve gorev-
den ka¢malarina mukabil diger taraftan Osmanli Devleti hudutta sehit olanlarin
ailelerine Batum Sancagi’ndan maddi destek saglamaktayd:®.

Giircistan smirii teskil eden Ahisha, Kutaisi, Gonye, Bagdat¢cik Ruh,
Anakara ve Batum kaleleri muhafazasinda sinira memur olanlar gorevlerini
yerine getirmeyip her biri ticaret ve benzeri bahanelerle toplu bir sekilde
Trabzon ve civarinda bulunuyorlardi. Memur olduklar1 ve kalmalar1 gereken
kale sinirlarinda ise tek bir fert dahi gorevini yerine getirmemekteydi. Ticaret
bahanesiyle Trabzon ve civarinda bulunan yenigeri taifesi bir hiikiimle tekrar
gorev yerlerine cagirilmaktaydi™.

Karadeniz’e kiyist olan Rusya ve Osmanli Devleti zaman zaman bolge-
lerindeki teba ile ilgili de problem yasamaktaydi. Ozellikle Karadeniz’in
Anadolu sahillerindeki Sohum, Batum, Fas ve Kuban’da yakalanan Rus esirleri
taraflar arasinda siirtlismeye sebep olmustur. Rus maslahatgiizarligina ve

' BOA.IE. TCT.1911.

52" Nagehan Ustiindag Ozdemir, “Vidin Sicillerine Gore Zistovi ve Yas Antlasmalarinin
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Devlet-i Aliyeye karsilikli yazilardan Giircistan ve gevresinde olan bu esirlerin
iki devletin de arazilerinde bulundugu anlagilmaktadir. Bunlarin kimisi Devlet-i
Aliye tebaas1 olup Hiristiyanliga gegenler; kimisi de Rus tebasi olub Miisliiman-
lig1 benimseyenlerdi. Hiristiyanlar arasinda Eflak, Mora, Hersek, Cezayir ve
Giircli asillilar bulunmaktaydi. Osmanli Devleti Yas Antlagsmasi geregince
bunlarin teslim edilmelerini istemistirSS. Yas Antlasmasi’ndaki on {i¢ madde
icerisinde Dinyester Nehri’nin sinir kabul edilmesinin disinda her iki devletin
ellerindeki esirleri serbest birakmasi, topragina geri donmek isteyenlere izin
verilmesi de yer almaktaydi™.

1770’in baslangicinda baz1 Giircii gruplar1 Rus gruplar ile birlikte Fag ve
Batum tarafina saldirmig, devlet 6nlem olarak Sinop tarafindan asker ve harp
malzemesinin tertip edilmesini bildirmistir”. 1782’de Rusya ve Osmanli sinir-
larim1 tegkil eden bolgede Rusya tarafindan gonderilen askerlerle ilgili bilgi
edinmek ve Miisliimanlarin oldugu sinirda asayisi saglamak amaciyla Sohum,
Batum, Acara, Fas, Giircistan, Cerkes ve Abaza taraflarinda casus gonderilerek
bolgedeki havadisler alimmistir. Bu havadisler kimi zaman koklerini Acara
bolgesine dayandirip kendisini asil Acarali olarak tamimlayan ve Livane
Sancagim tasarruf edip Islamiyeti kabul eden sadik kimselerin araciligiyla
saglanm1§t1r58. Diger taraftan sinirlarda Acaralilar ile Giircii taifesinin farkli
boyutlara tasinan husumetleriyle de karsilagsmak miimkiindiir. Giirciiler {izerine
ozellikle Cildir Eyaletinde bulunan Acaralilarin saldiri ve yagma girisimleri
dikkat c¢ekicidir. Bu durum c¢ogu kez Acaralilarin yaptiklarma karsilik
Giirciilerin Miisliiman ahaliden intikam almak istemesine sebep olmustur.
Bolgede bu vakalarin yani sira her gecen giin artan Acarali ve Batum ¢ekismesi
de goze carpmaktadir. Osmanli Devleti’nin bulundugu siyasi ve askeri ortam ise
¢ogu kez bu ve benzeri hadiselerin 6nlenmesinde yetersiz kaliyordu®.

Sonug

Osmanli Devleti sosyal, siyasi ve ekonomik nedenlere bagl olarak
eskiyalik faaliyetleri ile daha ¢ok XVII. ve XVIIL yiizyillarda mesgul olmustur.
Dogu Karadeniz sahili boyunca ger¢eklesen eskiyaligin ana kaynagi ise sosyo-
ekonomik sartlarin yam sira bdlgenin merkeze olan uzakligi ve merkezin tagra
ile baglantinin zayifligiydi. XVIIIL yiizyillda Karadeniz ve Kafkasya ile olan
baglantis1 agisindan Onemli bir gilizergdh olan Batum Sancag da eskiya
faaliyetlerinin yogun oldugu bir sahaydi. Batum, Osmanli’nin ordu iage ve
ikmalinde bolgeye aktarilan zahire gemilerinin gegis noktasi olmasi ve transit
ticaretinin gilizergah1 olmasi agisindan eskiya gruplarinin faaliyetlerine agik bir

% BOA.IE. HR. 1854.1

56 Ustiindag Ozdemir, a.g.m., s. 264.
7 BOA. C. AS. 953. 41388.1.2

8 BOA. HAT. 28. 1336. 1.

9 Aydin, “Fas Kalesi”, s. 110.

% BOA. HAT. 28. 1336. A. 1.
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vaziyetteydi. Eskiya gruplari, bolgede 6zellikle zahire tasiyan kayiklar1 hedef
almaktaydi ve bu yolla ganimet elde etmekteydi. Eskiya, askeri ve ticari amagh
zahire kayiklarina zarar vermekle birlikte gasp ve yagma gibi yasadisi yollarla
kole kaynagina da ulagsmaktaydi.

Osmanli Devleti, XVIIL. ylizyitlin baginda Batum, Anakara ve Goénye
etrafinda Cerkes ve Abhazalarla birlikte Giircli, Megril, Lezgilerin yayilimim
onlemek amaciyla bolgede bir takim dnlemler almis ve bolge halkindan kimi-
lerine cesitli yetkiler vermistir. Eskiyalik hareketlerine katilmayan, devletin
yaninda yer alan, askerlik gérevini yerine getiren kitleler buna dahildi.

Batum’da devleti ugrastiran ve savas siirecinde zor durumda birakan en
o6nemi hususlardan biri de yerel gliclerle idarecilerin gorev istismarlartydi. Bu
yiizden devlet sik sik sancakbeyi, kale gorevlisi ile giimriik emini tayin ve
azillerinde bulunmaktaydi. Ancak Giircistan simirini teskil eden Ahiska, Kutaisi,
Gonye, Bagdat¢ik, Ruh, Anakara ve Batum kaleleri muhafazasinda sinira
memur olanlar da goérevlerini ihmal etmekteydi. Bu ylizden devlet, otoriteyi
saglamak amaciyla merkeze uzak bu alanlar1 kendisine daha yakin kisiler
vasitasiyla yonetmeyi denemistir. Bu dogrultuda Batum’da ozellikle XVIIL.
yiizyilin basindan itibaren sancak, yurtluk-ocaklik ve malikane idaresi uygulan-
mustir. Yani Batum’un idaresi ihtiyaca gore asayigin saglanmasi ve idare edil-
mesi sartiyla buradaki beylere, niifuzlu ailelere verilmistir. Rusya ve Iran ile
miicadelenin yogun oldugu bu yiizyilda Osmanli Devleti, timar ve zeamet
sahiplerini de reayanin huzuru ve bolge asayisi i¢in gorevlendirmistir.

XVIIL. yiizyilda Iran ve Rusya ile siyasi ve askeri miinasebetler siirerken
Osmanli Devleti 6n gordiigii dis tehditlere kars1 askeri dnlemlerini almakla
birlikte icte bir takim c¢oziimler bulmaya calismustir. Ciinkii 6zellikle simir
kentlerde yogunlagan eskiyaligin Osmanli Devleti’nin girdigi savaslara engel
teskil etmemesi i¢in farkli stratejik uygulamalar gerekliydi. Askeri ve siyasi
onlemlerle birlikte yerel otoriteye cesitli yetkiler verme, Ozellikle simirdaki
faaliyetlerden haberdar olmak amaciyla casus gonderme, eskiya Kkitleleriyle
uzlagsma yoluna gitme, Osmanli Devleti’nin asayis i¢in bagvurdugu yontemlerin
baginda gelir. Ayrica Batum’un asayisiyle ilgili olarak bolgedeki eskiyanin daha
baskin olmasindan kaynakli olarak memur tayinlerine dikkat edilmistir.

Batum’dan Kafkasya’ya taginacak olan zahire, mithimmat ve istihkamin
saglanmasi icin gerekli olan her tiirlii malzeme ya da lojistik materyal i¢in eski-
yaya kars1 yollarin giivenliginin saglanmasina da énem verilmistir. Bolgede asa-
yisi saglamak ve eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek amaciyla Osmanli Devleti’ne
tabi Giircistan sahillerinde her yaz Karadeniz donanmasindan bir filo bulun-
durulmustur. Ayrica XVIII. yiizyilin baslangicindan itibaren Génye ve Trabzon
ile yakin bolgelerde cereyan eden sekavetlere son vermek ve ocak tarafindan
eskiyayr kontrol etmek i¢in zeamet, timar sahipleri ile yenigeriler gérevlen-
dirilmistir. Sekavetle bilinen eskiyanin kendi bolgelerinde ¢ikardiklar: huzur-
suzluklar ve kaza ahalilerinin itaatsizlikleri durumunda bunlara cezai islemler
uygulanms, eskiya faaliyetlerine gz yuman ve eskiyaya destek verenlerden
para toplanmustir.
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XVIIIL. ylizyilin sonlarina gelindiginde Batum, Acara-i Ulya, Acara-i
Sufla, Ahiska, Ahilkelek, Macahel ve Fas civarindaki kalelerin topyekiin
eskiyadan korunmasi i¢in Batum civarindan asker tertip edilmistir. Ahiska ve
Ahilkelek civarindaki kaleler tamir edilmis, bdylece mevcut eskiyalik hadiseleri
daha az zararla atlatilmstir. Ayrica s6z konusu uygulama ve 6nlemlerle Osmanli
Devleti’nin girdigi savaglara engel teskil edecek biiyikk ¢apli bir isyan ve
eskiyalik hareketinin oniine gecilmistir.
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