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Fen ve Sosyal Bilimler Kokenli Ogretmen Adaylarinin Bilim Insani Algilar:
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Oz: Bu ¢alismanin amaci, fen ve sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylarmin bilim insani
algilarim1 belirleyerek aradaki farkliliklar1 ortaya koymaktir. Calismada, mevcut durumu tam
olarak ortaya koyabilmek i¢cin Alan Taramasi (Survey) Yontemi kullanilmistir. Arastirmaya
2013-2014 egitim dgretim yilinda Kafkas Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren
toplam 314 ogretmen adayr katilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak Chambers
(1983) tarafindan gelistirilen Bir Bilim Insani Ciz Testi (Draw A Scientest Test-DAST)’nden
faydalanilmistir. DAST’tan elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde igerik analizi
kullanilmistir. Elde edilen verilerden hareketle, 6gretmen adaylarinin ¢izimlerinde 6 farkli
temaya (fiziksel ozellikler, kisisel 6zellikler, mesleki 6zellikler, calistigi ortam, kullanilan
malzemeler, bilim insan1 modeli) odaklandiklar1 goriilmiistiir. Her bir tema i¢in yapilan
cizimler aragtirmacilar tarafindan incelenmis ve bu ¢izimlerden elde edilen kodlar ilgili tema
altinda smiflandirilmistir. Arastirmanin neticesinde, fen bilimleri kokenli &6gretmen
adaylarinin bilim insanini, marjinal gorinimlii, daginik, 6nliik giyinen, deney yapan, icat
yapan, problemlere ¢6ziim fiireten, ¢alisma ortami olarak laboratuari ve laboratuardaki
malzemeleri kullanan bireyler olarak algiladiklar1 goriiliirken; sosyal bilimler kokenli
ogretmen adaylarmin bilim insanini, klasik goriiniimlii, diizenli, evrensel ve ¢ok yonli

diisiinen, calisma ortami olarak kiitliphane ve c¢alisma odasini kullanan bireyler olarak
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algiladiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylari, bilim insanini erkek, gozlikli ve

calisma ortami olarak dogay1 kullanan bireyler olmalar1 hususunda ortak goriis bildirmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Bilim insani, fen bilimleri, sosyal bilimler, 6gretmen adaylar1

Perceptions of Prospective Science and Social Studies Teachers toward Scientists

Abstract: The aim of the present study is to find out the differences by identifying the
perceptions of student teachers at science teaching and social studies teaching programs
toward scientists. Survey research design was used for the study to explore the current
situation. 314 student teachers attending Kafkas University Faculty of Education in 2013-
2014 academic year participated in the study. As the data collection tool of the research,
Draw A Scientist Test (DAST) developed by Chambers (1983) was employed. To analyze the
data gathered through DAST, content analysis was used. The results of the study indicate that
student teachers have focused on 6 different themes (physical characteristics, personal
characteristics, professional features, working environment, materials in use, scientist model)
in their drawings. Drawings for the each theme were examined by the researchers, and the
codes based on these drawings were categorized under the relevant theme. The findings of
the study reveal that while prospective science teachers perceive scientists as individuals who
are in a marginal appearance, messy, wear aprons, do experiments, invent something, find
solutions for the problems, use the laboratory and the laboratory equipment; prospective
social studies teachers view scientists as those who are in a classic appearance, tidy, think in a
global and multi-perspective way, use the library and the office as the working environment.
Student teachers have commonly expressed about scientists that they are male with glasses
and use the nature as their working environment.

Key Words: Scientist, science, social studies, student teachers
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Giris

Yasadigimiz cagda teknoloji ve bilimde hemen hemen her giin bas dondiiriicti
gelismelerle karsilasmaktayiz. Bu ¢agda yetisen bireylerden, ¢agin gerekliliklerini yerine
getirmeleri beklenmektedir. Bu bireyler bir problem ile karsilastiklarinda, var olan bilgi ve
becerilerini kullanarak problemleri ¢6zebilmelidir. Bunu yapabilecek bireylerin tagimasi
gereken ana nitelik bilimsel okuryazarliga sahip olabilmektir. Bilimsel okuryazarlik bireyin
glinlik deneyimleri neticesinde merak ettigi olaylar veya durumlarla ilgili sorular ortaya
koyabilmesi ve bu sorulara yanitlar bulabilmesi ya da bu olaylar veya durumlarla ilgili olarak
kararlar alabilmesi anlamina gelmektedir.

Bilimin dogasinin anlasilmasi, bilimsel okuryazarligin en énemli bilesenlerinden birisi
olarak goriilmektedir. Bilimin dogasina yonelik yapilan caligsmalar, 1950’11 yillarda baglamis
ve 1980°li yillarda hiz kazanmustir. Ozellikle Chambers (1983)’1n bilim insan1 algisin1 ortaya
koydugu calismalar bu siirecin hizlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Chambers, 1983
yilinda “Bir Bilim Insam Ciz Testi” ile bilim insan1 algilarinin belirlenmesinde kayda deger
bir katki saglamistir. Bu calismada; genel olarak erkek bilim insanlarinin laboratuar
ortamlarinda, dagmik sagli veya sakalli, gozliik takan, onlilkk giyen ve yalmiz kapal
laboratuvar ortamlarinda galistiklar1 imaji oldugu belirlenmistir. Ilerleyen yillarda ve farkli
kiiltiirlerde yapilan calismalar da Chambers’in ortaya koydugu bilim insani imajlarini
desteklemektedir (Petkova ve Boyadjieva, 1994; She, 1998; Barman, 1999; Bodzin ve
Gehringer, 2001; Fung, 2002; Monhardt, 2003; Jones ve Bangert, 2006; Ozsoy ve Ahi, 2014 ).
Ulkemizde de yapilan calismalardan elde edilen bilim insani imajlar1 yurt disinda yapilan
calismalar ile ¢ok benzerlikler sergilemektedir (Tiirkmen, 2008; Kaya, Dogan ve Ocal, 2008;
Erkorkmaz, 2009; Korkmaz ve Kavak, 2010; Akgay, 2011; Yal¢in, 2012; Cermik, 2013;
Ozsoy ve Ahi, 2014; Kara ve Akarsu, 2015). Farkl1 egitim kademelerinde gerceklestirilen bu

caligmalar, bilim insanlarinin fiziksel 6zellikler agisindan benzerlikler gosterdigini ortaya
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koyarken, kisisel ve mesleki 6zellikler konusunda nispeten ayristigini ortaya koymaktadir.

Gerek yurt disinda gerek iilkemizde yapilan bilim insan1 algisina yonelik ¢alismalardaki bu
benzerlik ve farkliliklarin, bilimin dogasi konusundaki 6grenci yeterlilikleri ile ilgili oldugu
ileri siiriilmektedir (Ayvaci, Atik ve Urey, 2016). Ulkemizde yapilan arastirmalar, cesitli
kademelerdeki dgrencilerin bilimin dogasi hakkinda yeterli goriise sahip olmadiklarini ortaya
koymaktadir (Camci-Erdogan, 2013; Demir ve Akarsu, 2013; Kaya, Afacan, Polat ve Urtekin,
2013; Hastiirk, Oztiirk, Demir ve Kartal, 2014). Ogrencilerin bu konudaki yetersizliklerinin
en 6nemli nedeninin de ders kitaplar1 ve 6gretmenler oldugu ileri siiriilmektedir (She, 1995;
Mathews ve Davies, 1996; Balki, Coban ve Aktas, 2003; Lederman, 2007; Khishfe, 2008;
Karacam, Aydin ve Digilli, 2014; Hastiirk, Oztiirk, Demir ve Kartal, 2014). Karacam vd.
(2014) ile Matthews ve Davies (1996) ders kitaplar1 ve dgretmenlerin yaratmis oldugu bu
etkinin bilim insanm1 algis1 iizerinde de dolayli bir etki yaratabilecegini ileri siirmektedir.
Karacam vd. (2014), ders kitaplarinda kullanilan bilim insani1 figiirlerinin orantisiz oldugu ve
cogunun Avrupa kokenli erkek bilim insanlarindan olustugu goriisiinii ileri siirerken;
Matthews ve Davies (1996) ise ozellikle temel egitim diizeyinde gérev yapan 6gretmenlerin,
bu konuda sekillendirici bir etkiye sahip oldugunu ve 6gretmenin sahip oldugu bilim insani
algisi ile birlikte bilimin dogas1 konusundaki yeterliliginin 6grencilere yansiyabilecegini ileri
stirmektedir. Lederman (1992), bilimin dogasini, bilimsel bilginin kdkeninde var olan
degerler, varsayimlar ve inanglar olarak tanimlarken, bilimin dogasini sekillendirecek bilim
yapicilarin da sahip oldugu deger, inang ve varsayimlarin dnemine vurgu yapmaktadir.
Dolayisiyla, bilimsel okuryazarliga ulasilmasi noktasinda bilimin dogasi ve beraberinde
tasidig1 kavramlarin 6grencilere nasil aktarildigi 6nemlidir. Bu noktada, 6gretim programlari,
ders kitaplar1 ve oOgrencilerin dogrudan etkilesim iginde oldugu Ogretmenlerin bilimin
dogasima yonelik yeterliligi 6n plana ¢ikmaktadir. Ogretmenlerin bilim ve bilimsel bilginin

dogasimi iyi bir sekilde kavrayip, bu kavramlari da uygun etkinliklerle G6grencilerine
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aktarabilmeleri bilimsel okuryazarlifa sahip Ogrencilerin yetismesinde oldukc¢a &nemlidir

(Dogan, Cakiroglu, Cavus, Bilican ve Arslan, 2011).

Ogretmenlerin, dgrencilerin bilimin dogas1 iizerinde yaratacag: etki bu diizeydeyken,
bilimin dogasinin bir pargasi olan “bilim insaninin kim oldugu ve hangi rolleri iistlendigi”
algis1 da 6nem kazanmaktadir. Ozellikle, mesleki profesyonelligin kazandirildigi lisans
egitimi doneminde, Ogretmen adaylarinin almis olduklar1 egitim kapsaminda gosterecegi
bilim insan1 algis1 6ne ¢ikmaktadir. Bu noktada, egitim fakiiltelerindeki mevcut programlar
ve bu programlarin kdken aldigr farkli bilim dallar1 ele alindiginda; fen bilimleri kdkenli bir
ogretmen adayi ile sosyal bilimler kdkenli bir 6gretmen adayinin bilim insani algisinin ne
diizeyde farklilastigi, agiklanmasi gereken bir problem durumu olarak goriilmektedir. Bu
kapsamda; yapilan c¢alismanin amaci, fen ve sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylarinin
bilim insan1 algilarim1 belirlemek ve aradaki farkliliklar1 ortaya koymaktir. Yapilan ¢alisma
ile “fen ve sosyal bilimler kokenli dgretmen adaylariin bilim insani algist ve bu algilar
arasindaki farkliliklar nelerdir?”” sorusuna cevap aranmustir.

Yontem

Arastirma Modeli

Yapilan ¢alismada var olan durumu tam olarak ortaya koyabilmek amaciyla alan
taramasi (survey) yontemi kullanilmistir. Alan taramasi ¢aligmalar1 daha ¢ok mevcut durumu
tespit etmek {izere yliriitilen bir aragtirma tliri olup, istatistiksel ¢oziimlemelerle
genellemelere ulasilmaya caligilir (Cepni, 2010). Yapilan ¢alismayla da fen ve sosyal bilimler
kokenli 6gretmen adaylarinin basmakalip bilim insan1 algilamalari belirlenmeye ¢alisilmis ve
ortaya ¢ikan sonuglardan aradaki farkliliklarin tespit edilmesi yoluna gidilmistir.

Calisma Grubu

Aragtirma, 2013-2014 egitim dgretim yilinin bahar déneminde Kafkas Universitesi

Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim gdren 0gretmen adaylari ile gerceklestirilmistir. Arastirmaya
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fen bilgisi, matematik, psikolojik danisma ve rehberlik (PDR), Tiirkge ve sosyal bilgiler

ogretmen adaylar1 katilmistir. Arastirmaya katilan ogretmen adaylarinin boliimlere gore

dagilimi Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarimn Béliimlere Gore Dagilimi

Bilim f % Boliim f %
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 1838
Sosyal Bilimler 163 51.9 Psikolojik Danisma ve Rehberlik 56 17.8
Tiirkge Ogretmenligi 48 153
o Fen Bilgisi Ogretmenligi 88 280
ey LA et Ogretmenligi 63 20.1

Arastirmaya katilan fen bilgisi ve matematik 6gretmen adaylar1 fen bilimleri kokenli
olarak siniflandirilirken, psikolojik danisma ve rehberlik, Tiirkce ve sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar1 sosyal bilimler kokenli olarak siniflandirilmistir. Bu kapsamda ¢alismaya 151 fen
bilimleri kékenli ve 163 sosyal bilimler kokenli olmak iizere toplam 314 6gretmen adayi
katilmistir.

Veri Toplama Araci ve Uygulanmasi:

Ogretmen adaylarinin bilim insanina yonelik algilarmi belirleyebilmek amaciyla
Chambers (1983) tarafindan gelistirilen Bir Bilim Insami Ciz Test (Draw A Scientest Test-
DAST)’nden faydalanilmistir. Cizimler, bireylerin farkli konulardaki algilarini belirlemek
iizere kullanilabilecek gecerli ve gilivenilir araglardir. Cizimlerin zenginligi ayni zamanda
bireylerin kendi diinyalar1 ve duygularina iliskin bilgi saglamaktadir. Imajlar, bireylerin
diinyayr nasil gordiigiinii yansittifindan arastirmacilara bireyler hakkinda Onemli bilgi
saglamaktadir (Akt. Ozsoy ve Ahi, 2014).

Cizimler, orneklem grubunda yer alan Ogretmen adaylarinin smiflarina gidilerek
birebir aragtirmacilar tarafindan uygulanmistir. Uygulama sirasinda, 6gretmen adaylarina
cizimlerini yapabilecekleri resim kagitlar1 dagitilmis ve 6gretmen adaylarindan zihinlerindeki

bilim insanm figiiriinii ¢izmeleri istenmistir. Elde edilen verilerin gizliligini saglamak i¢in her
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bir ¢izim ilgili boliimiin bas harfi dikkate alinarak kodlanmustir (F1, F2,...; P1, P2,...; T1,

T2...; S1, S2...; M1, M2...). Uygulama bir ders saati siirecinde tamamlanmis ve Ogretmen
adaylarma uygulamanin ders notlarina herhangi bir etkisinin olmayacagi hatirlatilarak
goniillii 6gretmen adaylariyla ¢caligmalar yliriitiilmistiir.

Verilerin Analizi:

Chambers (1983) DAST testinin analizinde, basmakalip-standart (stereotype) bilim
insaninin Gzellikleri olarak, laboratuvar onliigii (1), gozlik (2), yiizdeki killar (sag, sakal,
biyik) (3), arastirma sembolleri (bilimsel araglar ve laboratuvar arag-geregleri) (4), bilgi
sembolleri (kitaplar ve dolu raflar) (5), teknoloji (6) ve ilgili basliklar (formiiller, taksonomik
siniflandirma, buldum gibi ifadeler, vb.) (7) olmak tizere 7 farkli kriter kullanmaktadir. Ancak
gerek yapilan ¢aligmalardan gerekse kriterlerin sinirliligindan anlasildigi tizere DAST 1n daha
cok ilkdgretim diizeyinde kullanildigi anlasilmaktadir. Yapilan ¢alisma kapsaminda da DAST
analizinden faydalanilmis ancak calismanin yiiksekogretim diizeyinde gergeklestirilmesi
nedeniyle analiz kriterleri yeniden diizenlenmistir. Bu kapsamda, ¢alisma kapsaminda yapilan
cizimler 2’si sosyal bilimler ve 2’si fen bilimleri olmak {izere 4 alan uzmani tarafindan
incelenmistir. Incelemeler sonrasinda ogretmen adaylar1 tarafindan yapilan gizimler
kodlanmistir. Elde edilen kodlarin giivenilirligi i¢in Milles ve Haberman (2002)’1n giivenirlik
formiilii [Goriis birligi / (Goriis birligi+Gorts ayriligr)] kullanilmis ve kodlarin giivenilirlik
katsayist 0.77 olarak tespit edilmistir. Aragtirmacilar tarafindan elde edilen kodlar, DAST
analizinde kullanilan kriterler de dikkate alinarak temalandirilmis ve 6gretmen adaylarinin
cizimlerinde 6 farkli temaya odaklandiklar1 goriilmiistiir. Calisma kapsaminda elde edilen

tema, alt tema ve kodlar Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. Arastirmanin Analizinde Kullanilan Tema, Bu Temalara Bagh Alt Tema ve Kodlar

T;Ta Ana Tema Alt Tema/Kod
1 Fiziksel Ozellikler Cinsiyet, sa¢ sekli, sakal durumu, aksesuar ve kiyafet.
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2 eiiesl el D.ag'lr'nk,. diizenli, deh-dplu, ornek insan, asosyal, ¢aligkan,
bllglll, sigara/puro, vb. igen
) Icat yapan, merakli, siipheci, sorgulayan, deney yapan,
3 Mesleki Ozellikler problemlere ¢6ziim iireten, cok yonli, evrensel diisiinen, hayal
kuran, yaratict
4 Calistig1 Ortam Laboratuvar, doga, kiitiiphane, ¢calisma odas1
5 Pl 1 Mlbzssnsion lI:ia;zkﬂ)gratuvar malzemeleri, teknolojik malzemeler, dogal 6geler,
6 Bilim insan1 Modeli Yerli bilim insanlari, yabanci bilim insanlar1

Tablo 2 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin ¢izimlerinde bilim insanini (1) fiziksel
ozellikler, (2) kisisel ozellikler, (3) mesleki ozellikler, (4) calistigi ortam, (5) kullandigi
malzemeler ve (6) 6rnek olarak gosterdigi model bilim insani baglaminda ele aldigi
goriilmiistiir. Dolayisiyla, ¢alismanin bulgular1 bu 6 farkli tema tizerinden tasnif edilerek
sunulmustur.

Bulgular
Ogretmen adaylarmin bilim insaninin fiziksel 6zelliklerine yonelik algilamalari Tablo

3’te sunulmaktadir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimn Bilim Insaninin Fiziksel Ozelliklerine Yonelik Algilamalar:

Fen -
Tema Kod Bilimleri SOS}(,zL]f;li;l)nler ’(1;10331311:8
(n=151)
f % f % f %

Cinsiyet Erkek 103 68.2 92 56.4 195 62.1

Kadin 48 31.8 71 43.6 119 37.9
Sag Sekli Uzun 49 47.6 29 315 78 40.0
(Erkek ¢izenler i¢in) Kisa ve klasik 24 23.3 51 55.5 75 38.5
(ne=103; ns=92) Kel 30 29.1 12 13.0 42 215
Sakal Durumu Sakalsiz 21 20.4 35 38.0 56 28.7
(Erkek ¢izenler i¢in) Tim Sakal 15 14.6 23 25.0 38 19.5
(ne=103; ns=92) Cember Sakal 57 65.0 34 37.0 101 51.8

Sapka 19 12.6 13 7.9 32 10.2

Gozlik 113 74.8 135 83.9 248 79.0

Kiipe 14 9.3 11 6.7 25 8.0

Onlik 101 66.8 43 26.4 144 47.5
Aksesuar ve Kiyafet Sark i i 12 74 16 51

Takim Elbise

(Ceket+Kravat) 33 21.8 64 39.3 107 34.1

Giindelik kiyafet 21 13.9 56 34.4 77 24.5
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Tablo 3 incelendiginde, fen bilimleri kdkenli 6gretmen adaylar1 (FBOA) ve sosyal

bilimler kokenli 6gretmen adaylarmimn (SBOA) her ikisinin de cinsiyet agisindan gogunlukla
“erkek” bilim insan1 ¢izdigi tespit edilmistir. FBOA, %68.2 oraninda erkek bilim insani
cizerken, bu oran SBOA’da %56.4 olarak tespit edilmistir. Katilimcilarm tamami ele
alindiginda, O6gretmen adaylarinin  %62.1’inin  erkek Dbilim insanm1 modeli ¢izdigi
goriilmektedir.

Erkek bilim insan1 ¢izen FBOA, bilim insanmin sa¢ seklini %47.6 oraninda “uzun
sagli” olarak tanimlarken, sakal seklini ise %65 oraninda “cember sakalli” olarak ifade
etmislerdir. SBOA’da bu durumun degistigi gozlenmektedir. SBOA, sac sekli i¢in %51
oraninda “kisa ve klasik” sa¢ modeli ile bilim insanlarini tanimlarken, sakal sekli icin
ise %38 oraninda “sakalsiz” ve %37 oraninda “cember sakalli” olarak ifade etmektedirler.
Katilimeilarin  tamami ele alindiginda, Ogretmen adaylarinin %40’1min  “uzun sagh”
ve %51.8’inin ise “cember sakalli” bilim insan1 modeli ¢izdikleri goriilmektedir.

Bilim insanlarmin giyindigi aksesuar ve kiyafetler agisindan karsilagtirildiginda;
FBOA, %74.8 oraninda “gdzliik” ve %64.2 oraninda “onliik” figiirlerini daha ¢ok kullanirken,
SBOA’da %83.9 oraninda “gdzliik” ve %39.3 oraninda “takim elbise (ceket+kravat)”
figlirlinlinlin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Katilimcilarin tamamu ele alindiginda, 6gretmen
adaylarinin %79’unun “gozlik” ve %39.9’unun ise “Onlik” figiirline daha c¢ok vurgu
yaptiklari tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarmin bilim insaninin kisisel dzelliklerine yonelik algilamalar1 Tablo

4’te sunulmaktadir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarimn Bilim Insaninin Kisisel Ozelliklerine Yonelik Algilamalart

Fen Sosyal

o . o Toplam
Bilimleri Bilimler _
sl (n=151) (n=163) (n=314)
f % f % f %
Daginik 87 57.6 27 16.6 114 36.3
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Diizenli 64 42.4 136 83.4 200 63.7
Deli-dolu 43 28.5 15 9.2 58 18.5
Ornek insan 103 68.2 121 74.2 224 71.3
Bireysel ¢alisan 103 68.2 29 17.8 93 29.6
Birlikte calisan 41 27.2 121 74.2 162 51.5
Caliskan 112 74.2 143 87.7 255 81.2
Bilgili 108 71.5 136 83.4 244 77.7
Sigara/puro / pipo vb. igen 96 63.6 43 26.4 139 44.2

Bilim insanlar kisisel ozellikleri agisindan incelendiginde, her iki grupta yer alan
ogretmen adaylarinin bilim insaninin “galigkan” ve “bilgililik” 6zelliklerine daha ¢ok vurgu
yaptiklar1 goriilmektedir. FBOA bilim insaninin %74.2 oranminda “caliskan” ve %71.5
oraninda “bilgili” olarak tamimlarken, SBOA ise %87.7 oraninda “caliskan” ve %83.4
oraninda “bilgili” olarak tanimlamaktadir. iki grup arasindaki farkliliklar incelendiginde ise
FBOA bilim insanin1 %57.6 oraninda “daginik” olarak tanmimlarken, SBOA ise %83.4
oraninda “diizenli” olarak tanimlamaktadir. Ayrica FBOA, SBOA’ya gore bilim insanini
daha “deli-dolu” (%28.5) ve “bireysel” (%42.4) olarak ifade etmektedir.

Ogretmen adaylarinin bilim insaninin mesleki 6zelliklerine ydnelik algilamalari

Tablo 5’te sunulmaktadir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarimn Bilim Insaninin Mesleki Ozelliklerine Yonelik Algilamalar:

BilflflTeri Sosyal Bilimler Toplam

Kod (n=151) (n=163) (n=314)
f % f % f %
Icat yapan 31 20.5 9 5.5 40 12.7
Merakli 12 7.9 3 1.9 15 4.7
Siipheci 16 10.6 6 3.7 22 7.0
Sorgulayan 59 39.0 31 19.0 90 28.6
Deney yapan 123 81.5 39 23.9 162 51.6
Problemlere ¢6ziim tireten 22 14.5 12 7.4 34 10.8
Cok yonlii 11 7.3 16 9.8 27 8.6
Evrensel diisiinen 51 33.8 69 42.3 120 38.2
Hayal kuran 61 40.4 55 33.7 116 36.9
Yaratici 8 5.3 4 2.4 12 3.8

Bilim insanlar1 mesleki 6zellikleri agisindan incelendiginde, her iki grupta yer alan
ogretmen adaylarinin ¢izimlerinde benzer mesleki tanimlamalari 6n plana ¢ikardig

gortilmektedir. Her iki grupta yer alan 6gretmen adaylar1 bilim insanlarinin mesleki agidan
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“evrensel diisiinen”, “hayal kuran” ve “deney yapan” 6zelliklerine vurgu yapmaktadirlar.

FBOA, bilim insanlarmin %81.5 oraninda “deney yapan”, %40.4 oraninda “hayal kuran”
ve %33.8 oraninda “evrensel diisiinen” bireyler olduklarini ¢izimlerinde tanimlarlarken,
SBOA ise %42.3 oraninda “evrensel diisiinen”, %33.7 oraninda “hayal kuran” ve %23.9
oraninda “deney yapan” bireyler olarak tanimlamaktadirlar.

Ogretmen adaylarmnin bilim insaninin ¢alistig1 ortama yonelik algilamalar1 Tablo 6°da

sunulmaktadir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarimn Bilim Insamnin Calistigi Ortama Yonelik Algilamalart

. Fen . S'o.syal Toplam

Temalar Kodlar ]i‘:ll:;‘;‘;r)‘ ](3111311161;; (n1=314)
f % f % f %
Fizik Laboratuvari 23 15.3 15 9.3 38 121
Laboratuvar Kimya Laboratuvari 29 19.3 15 9.3 44 14.0
(%F=62.3; %s=36.8) Biyoloji Laboratuvari 25 16.6 16 9.9 41 13.0
Teknoloji Laboratuvari 17 114 14 8.7 31 9.9
Doga Diinya 26 17.3 36 215 62 19.8
(%r=26.6; %s=28.2) Uzay 14 9.4 10 6.2 24 7.6
Kiitiiphane 11 7.3 43 26.5 54 17.2
Calisma Odast 6 3.9 14 8.6 20 6.4

F:Fen bilimleri, S:Sosyal bilimler

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin bilim insaninin ¢alisma ortami olarak
laboratuvar, doga, kiitiiphane ve calisma odasimi c¢izimlerinde kullandigi goriilmektedir.
FBOA, bilim insanmin calisma ortami olarak %62.3’liik oranda “laboratuar”, %26.6’lik
oranda “doga”, %7.3’liik oranda “kiitiiphane” ve %3.9’luk oranda “calisma odas1” figiiriini
resmederken; SBOA, %36.8’lik oranda “laboratuvar”, %28.2’lik oranda “doga”, %26.5’lik
oranda “kiitiiphane” ve %8.6’likk oranda “galisma odas1” figiiriinii resmetmektedir. Her iKki
grupta da yer alan 6gretmen adaylar cizimlerinde kimya, fizik ve biyoloji laboratuvarlarina
yaklagik olarak esit oranli yer verirlerken, teknoloji laboratuvarlarina daha az yer
vermektedirler. Bilim insanlarinin ¢aligma ortami olarak dogayi1 kullanan 6gretmen adaylari

daha ¢ok “diinya” figiiriinii kullanmaktadirlar. SBOA, FBOA’ya gore ¢ok daha yiiksek
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oranda calisma ortami olarak kiitiiphaneleri (%26.5) ve ¢alisma odalarim1 (%8.6) isaret

etmektedirler.
Ogretmen adaylarmin bilim insanmnin kullandig1 malzemelere yonelik algilamalari

Tablo 7°de sunulmaktadir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarimn Bilim Insaninin Kullandigi Malzemelere Yonelik Algilamalar

Sosyal

Fen Bilimleri Bilimler Toplam
Temalar Kodlar (n=151) (n=163) (n=314)
f % f % f %
Kimyasal Maddeler 51 33.8 30 18.4 81 25.8
Cam Malzemeler 79 52.3 42 258 121 38.5
Laboratuvar Dina't'mometre 14 9.3 0 0 14 4.5
Malzemeleri Biiyiiteg _ _ 41 27.2 12 7.3 53 16.9
Makara sistemi 9 6.0 4 2.5 13 4.1
Mikroskop 22 145 15 9.2 37 11.8
Iskelet Modeli 11 7.3 5 3.0 16 5.1
Teknolojik T(_&Ie_skop 10 6.6 28 17.1 38 121
Malzemeler Bilgisayar 75 49.7 68 41.7 143 45.5
Tablet 5 3.3 11 6.7 16 5.1
Bitki 23 15.2 14 8.6 37 11.8
Hayvan 16 10.6 16 9.8 22 7.0
Toprak 8 5.3 1 0.6 9 2.9
Dogal Ogeler Su 14 9.3 12 7.3 26 8.3
Yildiz 14 9.3 8 4.9 22 7.0
Gezegenler 12 7.9 10 6.1 22 7.0
Glines 7 4.6 5 3.0 12 3.8
Fizik Kitab1 24 15.9 3 1.8 27 8.6
Kimya Kitab1 15 9.9 8 4.9 23 7.3
Biyoloji Kitab1 20 13.2 15 9.2 35 111
Matematik Kitabi 17 11.2 4 25 21 6.7
Geometri Kitab1 9 6.0 2 1.2 11 3.5
Kitaplar Astronomi Kitab1 10 6.6 34 20.9 44 14.0
Dini Kitaplar 18 11.9 65 39.8 83 26.4
Felsefe Kitaplari 7 4.6 21 12.8 28 8.9
Tarih Kitab1 11 7.3 31 19.0 42 134
Cografya Kitabi1 18 11.9 42 25.8 60 19.1
Edebiyat Kitab1 6 3.9 56 34.4 62 19.7

Bilim insanlarinin kullandigi malzemeler agisindan 6gretmen adaylariin ¢izimleri
incelendiginde, d6gretmen adaylarmin “laboratuar malzemelerine”, “teknolojik malzemelere”,
“dogal ogelere” ve “kitaplara” odaklandiklar1 goriilmektedir. Her iki grupta da yer alan
ogretmen adaylarinin laboratuvar malzemeleri, teknolojik malzemeler ve dogal malzemeler

konusunda ortak c¢izimler yaptig1 tespit edilirken; kitaplarin tiirii konusunda farklilastiklar
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goriilmektedir. Her iki grubun da bilim insanlarmin kullandigi laboratuar malzemeleri

konusunda ¢ogunlukla cam malzemelere ve kimyasal maddelere yer verdikleri goriilmektedir.
Ogretmen adaylar1 bilim insanlarinin kullandig: teknolojik malzemeler konusunda, ortak bir
sekilde “bilgisayar” figiirline odaklanirlarken, dogal ogeler konusunda ise “bitki” ve
“hayvan” figiirlerine odaklanmaktadirlar. Tablo 7 incelendiginde, FBOA ve SBOA’nimn
cizimlerinde kullandiklar1 kitap tiirleri farklilasmaktadir. FBOA, fizik (%15.9) ve biyoloji
(%13.2) kitaplarma yer verirlerken, SBOA ise daha ¢ok dini kitaplara (%39.8) ve edebiyat
kitaplarina (%34.4) yer vermektedirler.

Ogretmen adaylarmin model gosterdigi bilim insania yénelik algilamalar Tablo 8’de

sunulmaktadir.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarimin Model Gosterdigi Bilim Insanlar

Fen

Bilimleri Sosyal Bilimler Toplam

Tema Kod (n=151) (n=163) (n=314)
f % f % f %
Albert Einstein 20 13.2 9 5.5 29 9.2
Isaac Newton 16 10.6 6 3.7 22 7.0
g Graham Bell 8 5.3 0 0 8 2.5
_§ Archimet 7 4.6 4 2.5 11 3.5
o Gregor Mendel 13 8.6 2 1.2 15 4.7
Thomas Edison 11 7.3 0 0 11 35
Sigmund Freud 0 0 3 1.8 3 0.9
Ibn-i Sina 8 5.3 6 3.7 14 4.5
g Mevlana 3 2.0 19 11.7 22 7.0
> Mimar Sinan 2 1.3 7 4.3 9 2.9
Cahit Arf 3 2.0 0 0 3 0.9

Tablo 8 incelendiginde, baz1 6gretmen adaylarinin yerli ve yabanci bilim insanlarini
cizdigi goriilmektedir. Her iki grupta da yer alan Ogretmen adaylar1 yabanci bilim insani
olarak ortak bir sekilde cogunlukla “Albert Einstein” ve “Isaac Newton”u figiir olarak
cizerlerken, yerli bilim insaninda farklilasmaktadirlar. FBOA, yerli bilim insan
olarak %5.3’liikk oranda “Ibn-i Sina”y1 kullanirlarken, SBOA ise %11.7’lik oranda

“Mevlana”’y1 kullanmaktadirlar.
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Tartisma

Ogretmen adaylarmnin bilim insan1 algilarini ortaya koymaya ¢alisan birgok ¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismada, fen bilimleri ve sosyal bilimler kkenli 6gretmen adaylarinin
bilim insan1 hakkindaki goriisleri herhangi bir yonlendirme veya sinirlandirma olmaksizin
ortaya konmaya calisilmistir. Bu dogrultuda, fen ve sosyal bilimler kokenli 6gretmen
adaylarmin bilim insani algisi, bilim insanlarinin fiziksel o6zellikleri, kisisel ozellikleri,
mesleki 6zellikleri, ¢alisma ortamlari, kullandiklar1 malzemeler ve bilim insani modelleri
baglaminda degerlendirilmistir.

Bilim insanlan fiziksel 6zellikleri agisindan incelendiginde, gerek fen bilimleri gerek
sosyal bilimler kdkenli 6gretmen adaylarinin bilim insaninin cinsiyeti konusunda ortak goriis
sergiledikleri ve 6zellikle erkek bilim insan1 modelleri ¢izdikleri tespit edilmistir (Matthews,
1996; Togrol, 2000; Jones ve Bangert, 2006; Nuhoglu ve Afacan, 2011; Ozsoy ve Ahi, 2014).
Erkek bilim insan1 ¢izen 6gretmen adaylar1 ¢cogunlukla uzun sa¢ ve ¢ember sakal figiirlerine
yer verirlerken, aksesuar ve kiyafetler konusunda ise gozliik ve onliik figiirlerini 6n plana
cikarmuglardir (Tiirkmen, 2008; Ozel, 2012; Ozsoy ve Ahi, 2014). Elde edilen veriler,
ozellikle fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylarmmin uzun sag, ¢cember sakal, kiipe gibi
marjinal figlirlerle birlikte onlikk ve gozlik figiirlerine ¢ok daha fazla yer verdigi tespit
edilmistir (She, 1995; Kaya, Dogan ve Ocal, 2008). Sosyal bilimler kdkenli 6gretmen
adaylarinin ise daha cok takim elbiseli, sakalsiz ya da tiim sakalli, kisa sagh ve klasik
gortinimlii figiirler ¢izdikleri goriilmistiir. Bu durum, sosyal bilgiler programinda yer alan
degerler egitimi kapsaminda var olan degerleri gelecege tasima endisesinden veya egitim
siirecleri boyunca karsilastiklar: Tiirk ve Islam bilim tarihine katki saglamus figiirlerin mazbut
karakterleri temsil etmesinden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica sosyal bilimler kokenli

ogretmen adaylarinin fen bilimlerinden farkli olarak sarik figiiriinii kullandiklar1 da
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gorilmektedir. Bu durumun ders kitaplarindaki bilim insan1 figlirlerinden ve ders

igeriklerinden kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Bilim insanlan kisisel 6zellikleri agisindan incelendiginde, gerek fen bilimleri gerek
sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylarinin ¢aliskan, bilgili ve 6rnek insan modellerine yer
verdikleri gériilmektedir (Bodzin ve Gehringer, 2001; Akgay, 2011). Elde edilen veriler, fen
bilimleri kokenli 6gretmen adaylarinin bilim insanini sosyal bilimler kokenli 6gretmen
adaylarina gore daha deli-dolu, daginmik ve bireysel insanlar olarak algiladiklarini
gostermektedir. Sosyal bilimler kokenli 0gretmen adaylar1 ise bilim insanini diizenli ve
birlikte caligmaya acik insanlar olarak tanimlamaktadir.

Bilim insanlar1 mesleki 6zellikleri acisindan incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
bilim insanlarin1 daha ¢ok deney yapan, evrensel diisiinen, hayal kuran ve sorgulayan
figiirlerle ifade ettikleri tespit edilmistir (Ozel, 2012; Senel ve Aslan, 2014). Fen bilimleri
kokenli 6gretmen adaylar1 bilim insanin1 daha ¢ok deney ve icat yapan, problemlere anlik
¢Oziim treten bireyler olarak algilarken, sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylar ise ¢ok
yonlii ve evrensel diislinen bireyler olarak algilamaktadir. Bu durum, fen ve sosyal bilimlerin
dogasi ile paralellik gdstermekte olup, dgretmen adaylarinin egitimleri siirecinde iginde
bulunduklar1 ortamla olan etkilesimlerinden kaynaklanmaktadir.

Bilim insanlar1 c¢alisma ortamlar1 agisindan incelendiginde, laboratuar, doga,
kiitiphane ve calisma odalarinin 6n plana ¢iktigi gorilmektedir (Fung, 2002; Jones ve
Bangert, 2006; Tiirkmen, 2008). Fen bilimler kdkenli 6gretmen adaylari sosyal bilimler
kokenli 6gretmen adaylarina gore ¢izimlerinde daha ¢ok laboratuar ortamini kullanirken,
sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylari ise daha cok kiitliphane ve g¢alisma odalarini
kullanmaktadirlar. Doga ise her iki bilim alani i¢in de ortak bir kullanim alani olarak
goriilmektedir (Monhardt, 2003). Bu durum, doganin hem fen bilimleri hem de sosyal

bilimler agisindan ortak bir ¢alisma sahasi olusturmasindan kaynaklanmaktadir.
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Bilim insanlarmin kullandiklari malzemeler incelendiginde, bu malzemelerin

kullandiklar1 ¢alisma ortamlarina bagli olarak sekillendigi goriilmektedir. Fen bilimler
kokenli 6gretmen adaylar1 bilim insanlarinin ¢alisma ortamini1 daha ¢ok laboratuarlar olarak
algiladigi i¢in kullanilan malzemelerde de buna bagli olarak laboratuar malzemeleri
olmaktadir (Nuhoglu ve Afacan, 2011; Ozsoy ve Ahi, 2014). Fen bilimleri kokenli gretmen
adaylarinin ¢izimlerinde daha ¢ok cam malzemelere, kimyasal maddelere ve bilgisayara yer
verdigi goriilmektedir. Sosyal bilimler kdkenli 6gretmen adaylarinin bilim insaninin ¢alisma
ortam1 olarak daha c¢ok kiitiiphane ve c¢alisma odasini gdsteriyor olmasi, kullandiklar:
malzeme acisindan da kitaplara ve ofis malzemelerine yonelmelerine neden olmaktadir.
Ogretmen adaylarmin cizimleri incelendiginde, bilim insani figiirii olarak yerli ve
yabancit bilim insanlarma yer verdikleri goriilmektedir. Fen bilimleri kokenli 6gretmen
adaylarinin daha ¢ok yabanci bilim insanlarini ¢izdigi goriiliirken, sosyal bilimler kdkenli
ogretmen adaylarmin ise daha ¢ok Tiirk ve Islam diinyasina mal olmus yerli bilim insanlarina
yer verdigi tespit edilmistir. Fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylar1 “Albert Einstein” ve
“Isaac Newton” figiirlerine daha ¢ok yer verirlerken (Camci-Erdogan, 2013; Ozsoy ve Ahi,
2014), sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylari ise daha ¢ok “Mevlana” figiirline yer
vermektedirler. Mevlana’nin bir mutasavvif olmasina ragmen 6gretmen adaylar tarafindan
bilim insani olarak algilanmasi da tartisilmasi gereken bir durum olarak goriilmektedir. Bu
durum, fen bilimlerinden farkli olarak sosyal bilimlere yonelik programlarda kiiltiirel miras
ogrenme alaninin mevcudiyetinden ve buna bagl olarak da ders kitaplarinda yerli bilim
insanlar1 ile birlikte Yunus Emre ve Mevlana gibi anonimlere yer verilmesinden
kaynaklanabilir. Tiirk-Islam sentezine dayanan ideolojilerin sosyal bilimler igerikli
alanlardaki agirligt da bu durumun bir sonucu olabilir. Ayrica sosyal bilimlere ait ders
kitaplarinda bilim insanlarinin resimleri ve yaptiklar1 ile birlikte biyografilerine de yer

veriliyor olmasi 6gretmen adaylarinin bu bilim insanlarini i¢sellestirmelerine katki saglamis
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olabilir (Kaymakg¢1 ve Er, 2013). Buna karsilik, Karagam vd. (2014)’in fen bilimlerine ait

ders kitaplar1 lizerine yaptig1 ¢alismada, 6zellikle Avrupali bilim insanlarinin resimlerine ve
yaptiklarina yer verildigi ve biyografilere ise ¢ok az rastlandigi tespiti de bu sonucu
desteklemektedir.

Sonuc ve Oneriler

1. Fen bilimleri ve sosyal bilimler kokenli Ogretmen adaylar1 bilim insanini
cogunlukla erkek olarak algilamaktadirlar.

2. Fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylari bilim insanin1 daha marjinal tipler olarak
algilarken, sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylari klasik goriiniimlii bireyler olarak
algilamaktadirlar.

3. Fen ve sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylar1 bilim insanlarini ¢aligkan, bilgili
ve Ornek insan olarak algilamaktadirlar. Ancak fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylari bilim
insanin1 deli-dolu, daginik ve bireysel c¢alisan insanlar olarak algilarken, sosyal bilimler
kokenli 6gretmen adaylari diizenli ve birlikte ¢alisan insanlar olarak algilamaktadirlar.

4. Fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylar1 bilim insanim1 daha ¢ok deney ve icat
yapan, problemlere anlik ¢oziim tireten bireyler olarak algilarken, sosyal bilimler kokenli
ogretmen adaylar1 evrensel diigiinen, ¢ok yonlii bireyler olarak algilamaktadirlar.

5. Fen bilimleri kokenli dgretmen adaylarinda, sosyal bilimler kokenli 6gretmen
adaylarindan farkli olarak bilim insanlarinin daha cok laboratuarlari kullandigi algisi
olusurken, sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylarinda ise kiitiiphane ve ¢aligma odasinin
kullanildig1 algist olugsmaktadir. Bu duruma bagli olarak; fen bilimleri kdkenli dgretmen
adaylar bilim insanin1 daha ¢ok laboratuar malzemeleri kullanan insanlar olarak algilarken,
sosyal bilimler kokenli 6gretmen adaylart kiitiphane, kitap ve ofis malzemelerini kullanan

insanlar olarak algilamaktadir.
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6. Fen bilimleri kokenli 6gretmen adaylari ¢izimlerinde daha ¢ok yabanci bilim insani

ornegine yer verirken, sosyal bilimler kokenli dgretmen adaylar1 Tiirk ve Islam diinyasina
mal olmus karakterleri resmetmislerdir.

Yapilan ¢alismadan da anlasiliyor ki, 6gretmen adaylarinin almis oldugu egitim ve
cevresel etkilesimleri bilim insani algisini farklilastirmaktadir. Bu farklilagsma, bilimin
dogasmma yonelik daha zengin bir igerigin olugsmasina katki saglamaktadir. Bu noktadan
hareketle, farklilagmanin getirdigi bu zenginligin daha da artirilabilmesi adina fen ve sosyal
bilimler agisindan ortak alanlarin belirlenip, bu alanlara yonelik disiplinler aras1 program ve
etkinliklerin gelistirilmesi Onerilmektedir. Egitim fakiiltelerinde 6grenim gdren Ogretmen
adaylarinin tek tarafli bir bilim algis1 yerine farkli bilim alanlarindaki bakis acisini1 anlayacagi
ve anlamlandirabilecegi ortamlara ihtiya¢ vardir. Bu kapsamda fen ve sosyal bilimler icin
karsilikli segmeli derslerin 6grencilere verilerek her iki bilim alanini 6ziimsemis bireylerin
yetistirilmesi biitlinciil bir bilim algisinin olugsmasi1 adina 6nemlidir.

Makalenin Bilimdeki Konumu (Yeri)

Makale, fen ve sosyal bilimler egitimi alanindaki 6gretmen adaylarinin bilim insani
algisini ortaya koymaya ¢alisan disiplinler aras1 bir konuma sahiptir.
Makalenin Bilimdeki Ozgiinliigii

Gerek iilkemizde gerekse diinyada gelecegin bilim insanlarini yetistirecek olan
ogretmenlerin, bilimin dogasi perspektifinde bilim insani algilarinin ne diizeyde oldugunun
bilinmesi gerekir. Sinif ortamlarinda kaynak durumunda bulunan 6gretmenlerin, hedef kitle
olan 6grencilere bilimin dogasim1 kendi bilim normlar iizerinden degerler kazandirmaya
caligmasi normaldir. Ancak, tek tarafli kazanimlar 6grencilerin ilgili konuda eksikliklerinin
ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Bilimin dogasi konusunda tek tarafli yiiklenimler yerine
biitiinciil bakis agis1 kazandirabilecek disiplinler arasi yaklasimlara ihtiyag vardir. Bilim

alanlar1 nazarinda farkli egitim-6gretim siirecleri yasayan fen ve sosyal bilimler kokenli
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ogretmen adaylarinin ilgili amag ¢ergevesinde benzerlik ve farkliliklarinin ortaya konmasi,

mevcut ogretim programlart icerisinde disiplinler arasi yaklasima olan ihtiyacin 6n plana

cikarilmasi agisindan énemlidir.
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